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 Policy makers’ mental models provide a sound basis 

for Public policies’ forms and contents in every state. 

Interaction and discourse of the models (dynamics of 

models) can improve the context quality for policies’ 

formation. In process of public policy analysis, having 

an explanation for assumptions, values and mental 

models of policy makers is the most important 

function of policy analysts. One of the most common 

methods in this area is drawing of public policy 

makers’ cognitive maps. In this article, the method is 

explored and analyzed in terms of entity, historical 

evolution, a way of implementation (data elicitation, 

coding rules, merging and standardization, intercoder 

reliability, validity and reliability), an applied case in 

policy making field (presenting and interpreting 

Excerpt from a pre-crisis cognitive map of former 

German Chancellor Angela Merkel)  as well as 

criticism of it. Finally, Implications of the method for 

policy researchers are presented. This method elicits 

underlying values and assumptions easier, and less 

costly than many other eliciting methods. 
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 مقدمه. 1

تداننون در  یروندد متدرخر  دد ید عنوان  بده بنیاد یددهچرخش ا
و  یدولتد یریتاز ملده در مدد یمختلف علوم ا تماع یها حوزه
اثدر  ین،اسدت  بداو ودا یوسدتهوقوع پ به یعموم گذاری یمش خط

 ی،گددذاریمشدبدر عرصدده خدط بنیاد یددهو حددوزه ا ها ایددهآشدکار 
روسدت  روبه یشناسد در حوزه روش ی د ییها همچنان با چالش

 ینا یاتادب یشناختضعف روش نمونه، ی(  برا1414، ینکلز)سوئ
 یدر نحدددوه نشدددف باورهدددا یعندددی) یحدددوزه در سددد   فدددرد

( ها یمشدد و نقددش آنهددا در اتخدداق و تحقدد  خط گذاران یمشدد خط
 یدد و نظددام تحل یدداتادب یجدده،شددود  درنتمددی احسدداس شدددت به

حوزه  ینبردار از ا بهره یهااز رشته یکیعنوان  به یعموم یمش خط
 یژهو بده بنیاد یددها های یشناس روش یفعل یاز ضعف و ناپختگ یزن

 ی از مصداد یکدیعنوان  )به یشناخت مانند نقشه هایی یشناس روش
 چالشدی موضوع این و برد می رنج( یس   فرد یهایشناسروش

 یهدادر پژوهش یادبنیدهاز چرخش ا یبرداربهره مسیر در اساسی
  است  یگذاریمش−خط

گدذاری  مشدی برداری رشته خط تر، در حوزه بهره دقی  سخنی به
شود: چالش  بنیاد دو نوع چالش عمده مشاهده می از چرخش ایده

های پژوهشی نوپا، نبود ا ماع  عمده نخست، همچون تمام حوزه
مفهدومی در ایددن حددوزه اسددت  درواقددم، منددابم م العدداتی نشددان 

مشدی، اشدکال و  های خط و خرو ی ها ایدهدهند نه راب ه بین  می
هدا و مشخصدات  های مختلفی داشته و به تعریف دقی  ویژگی فرم

قدری گسترده است  به ها ایدهبستگی دارد  مفاهیم مرتبط با  ها ایده
پدیدد آورده اسدت « مینی از مفاهیم ]نزدید  بده هدم  میدان »ه ن

و اسنلسدن،  ؛ اِفوَنداِش1422؛ نمخجی و ردائلی، 1422)برمن، 
 ( و نزدی  شدن به هدف را با چالش موا ه نرده است 1422

شناسدی در زمینده  چالش عمده دوم نیدز نمبدود ادبیدات روش
هدددای بنیاد در سددد   فدددردی )بدددرای نشدددف باور تبیدددینِ ایدددده

ها( اسدت  مشدی گذاران، نقش آنها در اتخاق و تحق  خط مشی خط
بنیاد در اینجدددا،  (  منظدددور از تبیدددین ایدددده1414)سدددوئینکلز، 

هددای پدیدآمددده بددرای پددژوهش در حددوزه چددرخش  شناسددی روش
تبم این معض ،  مشیهاست  به بر خط ها ایدهبنیاد و واناوی اثر  ایده

مثدال،  سدت  برایها ایدهش گیری و سدنج مشک  دیگر نحوه اندازه

ی ها ایددهاست نده   بنیاد بر این مفروض بنا شده غالب ادبیات ایده
  گذارند  ایدن درحدالی گذاری عمومی اثر می مشی شناختی بر خط

هایی را برای تحق  فرض یادشده  است نه این حوزه ضرورتاً روش
دهدددد  گیری متغیرهدددای ورودی و خرو دددی ارائددده نمی و انددددازه

تدوان گفدت: از برخدی  (  بنابراین، می1422و رادائلی، )نمخجی 
شناسدی  لحاظ روش حال بده بنیاد تابده ها، حوزه م العات ایده  نبه

( اشاره 1414نمونه، سوئینکلز ) توسعه درخوری نیافته است  برای
درصدد  04نرده است، بیش از   آوری هایی نه  مم میکند در داده

نار رفتده  شناسدی بده ه به روشاش آشکارا اشار مقالات موردبررسی
اندد  اند  آنهایی هم نه اشارتی داشته نداشته ها ایدهگیری  برای اندازه

اندد  همچندین، اگرچده  شناسی نداشدته هیچ ا ماعی بر سر روش
مشدی  داد باورهدای ندارگزاران خدط نارهای اولیه تلویحاً نشان می

ات باید  دی گرفته شدوند، بسدیاری از نظریدات نلیددی در ادبید
گذاری عمدومی همچندان سد   تحلید  خدود را بدر  مشدی−خط

گیری فردی )س   فدردی( نده  نهند نه بر تصمیم بنا می« سیستم»
 بنیاد است  های ایده س   تحلی  موردتو ه تبیین

گذاری  مشی تو هی در حوزه خط درواقم، باید گفت نوعی نم
 شناسدی )سیاسدی( های برگرفتده از روان نسبت به نظریات و روش

تواندد مدرهم ایدن ضدعف  بنیداد مدی شود نه چرخش ایده دیده می
(  ازایندرو 1422رویکردی باشد )گریملیخوئیجسدن و همکداران، 

هدای آن  شناسدی−بنیداد و توسدعه روش پرداختن به چدرخش ایدده
گدذاری  مشی بردار همچون خط های بهره اهمیت وافری برای رشته

 دارد 
شدناختی  بنیداد، نقشه های مختلف در حوزه ایدده از میان روش

نیفی  ایگداه خاصدی دارد؛ زیدرا توصدیفی شدماتی  و نگاشدتی 
ای  ترسیمی از برداشت ویژه هر فرد از موقعیدت، موضدوع و حدوزه

( و س   تحلی  2221 ،اسمیت−دهد )لانگفیلد معین را نشان می
دیگرسخن، پژوهشگران با ترسیم   نشاند  بهی فردی میها ایدهرا به 
توانند نمایشی از ادراک ویژه هر شدخ  نسدبت  میشناختی  نقشه

های  از مؤلفده به ی  واقعیت را به تصویر درآورند و شدمایی نلدی
مهدددم موضدددوع در دسدددت داشدددته باشدددند  در حدددوزه تحلیددد  

شددناختی شددمایی نلددی یددا  گددذاری عمددومی نیددز، نقشه مشددی خط
هددای نلیدددی و  از باورهددا، ارزش اصدد احاً تصددویری ا مددالی
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دهدد  گر ارائه می مشی گذار به تحلی  مهم قهن خطهای  مشی خط
ترتیب تحلید   نندد  بددینمشی نمد  مدی و به غنای تحلی  خط

سدوی مندابم زیربندایی نحدوه تفکدر  شناختی، پژوهشگر را به نقشه
تدری دهد و مسدیر نوتداه گذار( سوق میمشینننده )خط مشارنت

ریخی، های تدا های دیگر بده ریشده شناسی نسبت به بسیاری روش
    تجلددی یافتدده در ئولوژی ، مکاتددب علمددی و اقتصددادی وایددد

 (  1422 ، و یوسِن آورد )اِشگذار فراهم می مشی های خط اندیشه
شناختی ابزار روشی مناسبی بدرای بدرآورد یدا  بدینترتیب، نقشه

ها در اختیدار  مشی سازی فضای قهنی عامان و واضعان خط شبیه
دهدد نده مترصدد توصدیف و درک  آن دسته پژوهشگرانی قرار مدی

رفتار ننشگران یا واحدهای تحلی  ندنش هسدتند؛ ابدزاری نده بدا 
تو ه به الگوهای تفکر و مبانی آن به نشدف زیربناهدای مفدروض 

های  نند  نقشه گذاری نم  می مشی گیری مدیریتی و خط تصمیم
ننندد و غندای بیشدتری بده  شناختی اطاعات بیشتری را فشرده می

برداری  هند تا  ایی نه شاید بتوان گفت بیش از یادداشتد آنها می
ها  متداول در نشف الگوهای قهندی مفیدد فایدهاندد  ایدن نقشده

صدورت معندادارتر  تواند به ساختاردهی افکدار آشدفته افدراد به می
نمدد  نننددد و متعاقددب آن بدده تمددایز و تشددخی  بددین اهددداف، 

نبی نمد  میکنندد ی مرنزی و  داها ایدههای انتخابی، و یا  گزینه
 ( 1: 2222 ،)بار

های شدناختی  این، ترسیم و به بحد  گذاشدتن نقشده براساس
های پژوهشگران در  تواند به توسعه استدلال شوندگان، می مصاحبه

براین، باید گفت م العه و  های س   فردی نم  نند  افزون تبیین
تر از دیگدر  های شناختی برای پژوهشدگران راحدت تعم  در نقشه

ی ریاضددی اسددت ها ایدددههددا از ملدده مدداتریخ و برخددی  نی تک
و  ها ایدددهسددازی  (  بازنمددایی گرافیکددی بدده ساده2221 ،)لاونددنن

ی پیچیده از فردی به فرد دیگدر و از سدازمانی ها ایدهتسهی  انتقال 
نند و به مدیران نم  میکند تدا مسدائ   به سازمان دیگر نم  می

های یادشده  رو، نقشه ازاین خوبی حخ ننند  سازمانی پیچیده را به
هدای مفیددتری را بدرای بررسدی و  مثابه ابزاری هستند نده روش به

 ننند  های مدیریتی فراهم می قضاوت
هدا  توانندد بده تمدایز اولویت های شدناختی می همچنین، نقشه

گیرندده یدا  ویژه هنگامی نم  ننندد نده تصدمیم )تر یحات(، به

دیگر،  ی موا ه است  ازسدویبازی اطاعات گذار با فزون مشی خط
گذار با اطاعدات نمدی موا ده  مشی گیرنده یا خط اگر فرد تصمیم

های شدناختی  باشد، بر مبندای الگدوی اطاعداتی مو دود، نقشده
گیری تسدهی   توانند نق  در اطاعات را رفم ننند تدا تصدمیم می

های شناختی فازی  نه چنین امری مشخصاً هدف تولید نقشه شود
های شدناختی خودشدان  ترتیب اینکه افراد بتوانند نقشه است  بدین

را مشاهده ننند، به آنها امکان گدرفتن بدازخورد از و دوه ناپیددای 
ها و  سمت بهبود نگرش ای آنها را به قهنشان را میدهد و چنین رویه

؛ نَلُدری و 2221نندد )ناسدت و آودت،  رفتارهایشان هددایت می
 (  2221 ،همکاران

عنوان ابددزارِ  شددناختی میتوانددد بدده ت نقشهبنددابراین، سدداخ
گدذاران و مددیران −مشدی آموزشی یا ارتباطی نیز برای خدط نم 

توان گفت امکان نمی شدن، ترنیب شدن  عم  نند  درنهایت می
الانتقال  شدددن و بازنمدداییِ سددریم هددا، نددامریوتری بددا دیگددر روش

شناختی نسدبت بده دیگدر  های روش نقشه گرافیکی از دیگر مزیت
 های نیفی است  روش

های پرداختن به ظرفیت روش  بنابراین، نظر به اهمیت و مزیت
بنیاد در  شناختی برای توسعه پژوهشهای مترثر از چرخش ایده نقشه

مشددی عمددومی، هدددف ایددن مقالدده معرفددی  حددوزه تحلیدد  خط
عنوان روشدی بدرای اسدتخرا   شناختی نیفی به شناسی نقشه روش

ان در س   فدردی اسدت تدا بدا الگدو گذار مشی نظام باورهای خط
شناسی در حوزه روانشناسدی سیاسدی  های روش گرفتن از پیشرفت

مشدی  بدر خط ها ایددهبه ح  شدن دو مسئله چگونگی و میزان اثر 
بنیاد سد    مایه مو ود در حوزه تبیین ایده نم  شود و ادبیات نم

گددذاری عمددومی غنیتددر شددود   مشددی فددردی بددرای تحلیدد  خددط
گدذاران، ارزیابدان شایسدتگی و سدازندگان  مشی ، خطاین براساس

ننندددگان رفتددار احددزاب و رهبرانشددان،  ائددتاف حزبددی، تحلی 
و  نفددوق هددای قینفددم، افددراد انتخددابی و افددراد انتصددابی قی گروه

 برداران مهم این توانند از مخاطبان و بهره مشی می گران خط تحلی 

روشی ایدن حدوزه  های مترتب بر توسعهپژوهش باشند و از دلالت
؛ 2222؛ هددال، 2212؛ هددال، 2211 ،منددد شددوند )اسددتونبهددره

؛ 2221 ،؛ بددرمن2221 ،و اسددکونرول ؛ روشددمیر2220 ،دوبددین
و  و زالددرز 1441 ،؛ نمربدد 1441 ،؛ اسددتینزلند1441 ،لیبددرمن
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(  بدین روی در ادامه این مقاله، پدخ از بحد  2220اسکونرول، 
تحلید  مبتندی بدر  گدذاری ومشدیدر خصوص نسبت حوزه خدط

شددناختی بدده معرفددی و در نهایددت نقددد و ارزیددابی ایددن روش  نقشه
 شود پرداخته می

 
 مشی و نقشه شناختی تحلیل خط

هایی( بده  شناسی هایی )روش مشی مبتنی بر دانش نظام تحلی  خط
 هدا در مراحد  مختلدف چرخده خدط هم مرتبط است  ایدن دانش

 ،از ساختاربندی مسدئله اند ننند و عبارت گذاری مداخله می مشی
(  نحوه مداخله 1422)دون،  و پایش بینی پیش ،ارزشیابی ،تجویز

شده اسدت   نشان داده 2مشی در شک   ها در چرخه خط این دانش
طورنه از شک  پیداست ساختاردهی مسئله گام مهم و دانش  همان

های دیگر و چرخه مدذنور را از خدود  بنیادینی است نه تمام دانش
های  شناسی نند  نقش پیشینی و مقدم ساختاردهی، روش یمترثر م

 شدت به خود وابسته نرده است  مابعد خود را به
 

 
 
 
 
 
 
 

 (7112 ،آن )دون یحام یها و روش یمش مرتبط با خط یها . دانش1شکل 

بندا بده  های متندوعی خود از مددل نوبده ساختاردهی مسدئله نیدز به
برخوردار است نه از ملده  اقتضائات مسئله و بستر مربوط به آن،

)پیشدفرض(، تحلیدد   تدوان بده روش تحلیدد  مفروضدات آنهدا می
مراتب، تحلید   طوفان فکری، تحلی  سلسله ،های چندگانه دیدگاه

یدا  هدا )سدینکتیکخ و تحلید  مدرز، تلفید  نامتجانخ بندی طبقه
 پردازی( و نقشه سازیِ بح  )نگاشدت اسدتدلال تدو یهی( بدیعه

 ( 2اشاره نرد ) دول 
 

 (7112آنها )دون،  های یژگیمسئله و و بندیساختار های روش: 1 جدول

 هدف روش هاهیرو هدف روش

‌یر‌یگ‌نممنه)‌رشباع‌حد‌تا‌یبردرا‌‌نممنه‌دیبزن‌نیترم‌ار‌‌8فررمسئ ه‌یمرزها مرز لیتحل
‌]نیمع]‌محدوده‌دا‌صح ‌چندگانه‌نفعا یذ‌مسئ ه‌رستررر ‌و‌9(یرشباع

‌یبند‌‌طبقه‌و‌یمنطق‌یبند‌‌میتقس‌میمفاه‌یساز‌‌شفاف یبند طبقه لیتحل
‌سازگاای‌)ثبا (‌منطقی‌ورحد‌گر‌ یتح ‌میمفاه

‌،‌62مملن‌ع  ‌ییشناسا مراتب سلسله لیتحل
‌یعم ‌و‌66(ممجه)‌محتم 

‌یبند‌‌طبقه‌و‌یمنطق‌یبند‌‌میتقس
‌سازگاای‌)ثبا (‌منطقی‌ورحد‌گر‌ یتح ‌ها‌ع  

‌دا‌تشابها (‌قیتصد)‌صیتشر ها نامتجانس قیتلف
‌هامسئ ه‌ا یم

های(‌‌های‌)تمثی ‌ساخ ‌شباه 
و‌‌0نمادین‌،6شرصی،‌مستقیم
‌3فانتزی

‌متحم ‌بمد ‌رعضای‌گروه

‌رجماع‌رعضای‌گروه‌0رازشیابی‌،‌ها‌ریدهتملید‌‌ارهبردها‌و‌رهدرف‌،ها‌ریده‌دیتمل یفکر  طوفان

‌،یفن‌یها‌دگاهید‌رز‌رستفاده‌(نشیب)‌ر یبص‌دیتمل چندگانه یها دگاهید لیتحل
‌ها‌دگاهید‌یچندگمنگ‌گروه‌یرعضا‌یسازمان‌و‌یشرص

 لیتحل) مفروضات لیتحل
 (فرض شیپ

‌مفروضا ‌خلاقانه‌قیت ف
‌متعااض

‌ظاهرشد ،‌نفعا ،یذ‌ییشناسا
‌بیترک‌و‌د یکش‌چالش‌به

‌مفروضا 
‌یلیاللتید‌یوا‌‌بهره‌گروه‌یرعضا

 نگاشت) بحث یساز  نقشه
‌یرستدلالها‌بمد ‌ممجه‌ یتح ‌(نقادرنه)‌یرنتقاد‌تفلر (یهیتوج استدلال

‌(بمد ‌ممجه)‌بمد ‌محتم ‌گروه‌یرعضا‌(بمد ‌محتم )‌یهیتمج

 
بده نشدف  ینوع مفروضدات بده  یدها روش تحل روش نیا نیدر ب

در  نفعدان یق نی( بدهدا یمدانیتعارض و تعهددات )همر یها شهیر
نسدبتاً  یمفروضدات روشد  ید  تحلپردازد یمسئله م یها تیموقع

 یهدا روش گدریبا د بیو هم در ترن ییتنها هم به رای امم است؛ ز
 یروش مشخصداً بدرا نیبه نار گرفته شود  ا تواند یم یساختارده

 لگدرانینده در آن تحل شدده اسدت  یاز مسئله طراح ییها تیموقع
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قدادر بده ا مداع در  نفعدانیق گدریو د گذاران یخ مش ،یمش خط
 یفرمولهسداز تیدروش، نفا نی  در استندیفرموله نمودن مسئله ن

نه مفروضات متعدارض  شود یاعام م یمسئله زمان تیموقع یبرا
و  شدده دهیبده چدالش نشد ،مسئله اسدتخرا  شدده تیحول موقع

  ( 1422شوند )دون،  کرارچهیو  بیاز انحا ترن ینحو به
 یمشد خط  یددر نظدام تحل یشناخت نقشه یناربردها نیتر از مهم

نم  به استخرا  و ظاهر ساختن )بده سد   آوردن( مفروضدات 
 شدتریروشدن شددن هدر چده ب یعندیمسئله اسدت؛  تیحول موقع
 یابدزار تواندد یمد یشدناخت نقشه ن،یا مسئله  براساس یساختارده

 بدا ،یشدناخت نقشه در  دیدشدمار آ مفروضات به  یبهبود تحل یبرا
 مفروضدات از وار شدبکه یا سلسله ،یمعلول و علت کردیرو اتخاق

 سدازنده ،یقهند مفروضدات نیدا  دیدآ یمد دسدت به هم بر یمبتن
 اهددداف و شددده ادهیددپ یهددا یمشدد خط یعنددی یرونددیب یهددا ننش

 یخدوب یراهنمدا نقشه نیا در یعل   نقاط رو نیازا اند؛ آمده دست به
 بده یسداختارده در مفروضات  یتحل کردیرو رندگانینارگ به یبرا

 اند  مسئله تیموقع
 

 یشناختنقشه دستگاه

و  میشدده اسدت: مفداه   یتشدک یاز دو  دز  اصدل یشناخت نقشه
 هددا نددوع نقشدده، گره نیدد(  در ادیددرا نگدداه نن 1)شددک   وندددهایپ

 ایدها  هستند  گره وندهایدهنده پ نشان و بردارها میدهنده مفاه نشان
 رهددا،یصددفات، متغ هددا، یژگددیدهنده و عمومدداً نشددان م،یمفدداه

هسدتند؛  یموردبررسد سدتمیس یهدا اهداف و حالت ها، یمش خط
را  یسداز مدل ستمیس یدیاز عوام  نل یکیهر مفهوم  نه یطور به

هر مفهوم،  ینسب تی(  اهم1421 ،)اش و همکاران دهد  ینشان م
  یدداسددت  در  یشددناخت نقشه یپارامترهددا نیتددر از مهم یکددی

 یمیهر مفهوم را براساس تعدداد مفداه ینسب تیاهم یشناخت نقشه
مدرتبط  میرمسدتقیغ اید میطور مسدتق نه به آن مفهوم به سنجند یم

 ریداست؛ چه مفهوم مدوردنظر از ندوع عامد  مدؤثر و بدانفوق )متغ
 ردیدگ یقدرار مد رینه تحدت تدرث یمستق ( باشد و چه از نوع عامل

 وابسته(   ری)متغ
 

 نیبد یهمان بردارها مقدار ای وندهایپ ،یشناخت نقشه یدر مدل نم
قدددرت  زانیدددهنده م عدددد نشددان نیددندده ا رندددیپذ یرا مدد −2تددا  2

است   گریکدی( به وندیپ ایبردار  یدو مفهوم )در دو سو یهمبستگ
از  یکدی تدوان یمد (NPNدو مفهوم )من    نیبراساس نوع راب ه ب

اندد از: مثبدت،  سه عامت را به بردارها نسدبت داد نده عبارت نیا
بدردار بدا  اید(  راب ه 2211)فراستخواه و همکاران،  یو منف یخنث

بدردار،  یمفهدوم ابتددا شیمعناست نه با افدزا نیعامت مثبت بد
(  دیدرا نگداه نن 1)شدک   ابددی یم شیافزا زیبردار ن یمفهوم انتها

 مفهدوم شیافدزا با نه معناست نیبد یمنف عامت با بردار ای راب ه
 راب ده انتهدا، در  ابدی یم ناهش بردار یانتها مفهوم بردار، یابتدا

ناهش  ای شیمعناست نه با افزا نیبد( 4) یخنث عامت با بردار ای
  ابدی ینم رییبردار تغ یبردار، مفهوم انتها یمفهوم ابتدا

 یمعلدول−علدت یا لزوماً راب ده یتشناخ اما راب ه مو ود در نقشه
(AعلتB ن )بدر  یاز ندوع راب ده مبتند تواندد یبلکه م ست؛یاست

مشدابه  Aبر تشدابه ) یاست(، راب ه مبتن B  ینزد A) ی وار هم
B یبنددد بددر طبقه یمبتندد یاسددت(، راب دده علددت و معلددول (A 
 تیدتبع Bاز  A) یبر وابستگ یاست( و راب ه مبتن B رمجموعهیز
نوشدتار، ندوع  نید(  البتده در ا2222 مقدم، ی)صادق( باشد نند یم

است نه در ادامه  و سودمندانه یروابط مدنظر از نوع علت و معلول
  یدداز  یا نموندده 2خواهنددد شددد  شددک    یتشددر  یتفصدد به

 تیساده است نه ارتباط عوام  مؤثر بر احساس امن یشناخت نقشه
  دهد یمردم شهر گناباد را نشان م

 

(1931ای از یک نقشه شناختی ساده )حجازی و همکاران،  . نمونه7شکل
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 در عمل یشناخت نقشه یشناس مراحل روش

 و میمستق: ینقشه شناخت یاستخراج بردارها یها وهیش نییتع

 میرمستقیغ

بینید معمولًا از دو  می 1آنچه در شک  معلولی مانند −روابط علت
، 1442؛ ون اش، 2221 ،آینددد )انسددلرود طریدد  بدده دسددت می

(: یا از خود فرد مسدتقیماً پرسدیده 2224 ،؛ وربی 1420، 1421
شود )روش مستقیم( و یدا از مصداحبه، سدخنرانی، مدتن پیداده  می

مشدی  خط های گیری و پیشدنهادیه شده از سخنانِ لحظات تصمیم
غیرمستقیم(  ازآنجانه در این مقاله هدف نویسندگان بهدره)روش 

شناسدی سیاسدی  شدناختی در راسدتای روان گیری از ظرفیت نقشه
گدددذار بدددر  مشدددی ی افدددراد خطها ایددددهبدددرای بررسدددی تدددرثیر 

صددورت مسددتقیم در  هاسددت، و شدداید چنددین افددرادی به مشی خط
آنها بده  مشی یا متون خط های دسترس نباشند و باید از طری  بیانیه

شناختی آنها پرداخت، بنابراین در این مقاله صرفاً بده  بررسی نقشه
شود نه پیچیدگی و البتده گسدتردگی  روش غیرمستقیم پرداخته می

معلدولی −بیشتری دارد  روش غیرمستقیم اسدتخرا  روابدط علدت
های نیفی نیازمندد ندگدذاری اسدت نده از  مانند بسیاری از روش

شود و در ادامه به شناختی محسوب می های مهم روش نقشهحوزه
 آن پرداخته شده است 

 
 یشناخت و قواعد آن در نقشه یکدگذار

ی معلدولی از متدون مو دود، بایدد نظدام −برای استخرا  روابط عل 
( و 2221) ندگذاری مخصوص آن طراحدی شدود  ابتددا رایتسدن

تر قواعددی را  صدورتی نامد  ( به1412) بعدها بونخ و همکاران
طورنلی، قواعددد  ایددن نظددام ندگددذاری طراحددی نردنددد  بددهبددرای 

شدناختی از  ای برای ندگذاری متون به  هت ترسدیم نقشه گسترده
؛ گالهوفر 2221؛ رایتسن، 2211 ،آنها و ود دارد )بونهم و شاپیرو

شده در  ها و قواعد معرفی (  باو وداین، تکنی 2211 ،و همکاران
تی نیفدی بدوده و بیشدتر های شدناخ این مقاله بدرای ترسدیم نقشده

یافته استادان دانشگاه یوترنت  های توسعه برگرفته از قواعد و تکنی 
این، در ادامه، به نلیدات و سدرخ بده  رو براساس هلند است؛ ازاین

( 1414قاعده ندگذاری مبتنی بر نظریات بونخ و همکاران ) 24
 اشاره خواهد شد 

دی برای تولید نقشده سدودمندانه بدین  و شدناختی، تمدام روابدط عل 
صورت دسدتی از مدتن یدا سدخنرانی اسدتخرا  و  مفاهیم را باید به

ی از ساختار  مفهوم −پیوند−مفهوم علت»ندگذاری نرد  روابط عل 
هایی هستند نده  ننند  روابط سودمندانه عبارت پیروی می «معلول

یدا  «م لوب نسدی» ،«مناسب»هایی را در خصوص معلول  گزاره
ها بده سدیاق بدالا  ننند  افزون بر ندگذاری میبیان  «در ن  مفید»

شناختی  ندگذار باید بدرای  برای مفاهیم، ]در پژوهش نمی نقشه
ای در نقشده  هر راب ه مقداری را نسبت دهد  عامت چنین راب ده

( باشدد  حالدت 4( و یدا ندامو ود )-تواند مثبت )+(، منفی ) می
آشدکارا بیدان  ( زمانی است نه فاع ، مدثاً سدخنران،4نامو ود )

ی نند نه راب ه می و نه از نوع سودمندانه بین مفهوم  ای نه از نوع عل 
ای از ندگذاری  علت و مفهوم معلول و ود ندارد  راب ه زیر نمونه

ی است:  ی  راب ه عل 
 اماسیا خی/ترس -/  ها یپرتغال یبه اوراق قرضه دولت ینرخ بهره پرداخت

عنوان علدت و  بده« ام اس ترسیخ ای»در راب ه ندگذاری شده بالا 
عنوان  بده« هدا نرخ بهره پرداختی بده اوراق قرضده دولتدی پرتغالی»

دهنده منفدی  نیدز نشدان / -شود  این عامدت /  معلول شناخته می
بودن راب ه است  نظر به قنر نلیات، در ادامه برخی قواعد مصرح 

ایدن  شدوند  تبعیدت ازشناختی بیدان مدی ندگذاری در روش نقشه
شددناختی  منظور اسددتخرا  مفروضددات و حصددول نقشه قواعددد بدده

 بانیفیت ضروری است 
 :  2قاعده 

اند  بعضی  مفاهیم و  مات در میزان پیچیدگی آنها باهم متفاوت
اسدتنباط و ندشددن هسدتند؛ مانندد  راحتی از ملده قاب  روابط بده

متحده مو ب شد بازارهدای مدالی  بحران بانکی در ایالات» مله 
بحران بدانکی »در این  مله مفهوم علت «  روپا ورشکست شوندا

بازارهدای مدالی اروپدا »وضوح مفهوم معلول  به« متحده در ایالات
نند  ایدن راب ده از ندوع مثبدت )+(  را ایجاد می« ورشکست شوند

شدود؛ امدا  است؛ یعنی افزایش علت، افزایش معلول را مو ب می
تر از ایدن  سدت پیچیددهدیگر روابط مو ود در ی  مدتن ممکدن ا

ام، ندرخ بهدره پرداختدی  اس ترسدیخ ای»مثال،  ملده  باشند  برای
، شدام  «ها و پایداری بازارشان را نداهش داد اوراق قرضه پرتغالی

نددرخ بهددره »یعنددی دو معلددول  یدد  مفهددوم از نددوع معلددول دوگاندده
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اسدت  در « پایدداری بدازار»و  «هدا پرداختی اوراق قرضده پرتغالی
تواند خود ی  مفهوم دوگانه )علت  ، مفهوم علت، میحالت دیگر

قصدد  دوتایی( باشد  در چنین حالاتی در ابتدا تمدام مدتن بایدد به
و و شدود  در مرحلده بعدد در صدورت  یافتن مفهوم دوگانه  ست

قدر نفایدت در ید  عبدارت  یافتن مفهوم دوگانه، اگر این مفهوم به
شدده و  ملده  اری عنوان ید  مفهدوم ندگدذ آمده باشد، بایدد بده

عنوان ی  راب ه مستق  تجزیه و استخرا  شود  امدا  اش به مربوطه
اگر مفهدوم دوگانده یادشدده در  دای دیگدری از مدتن بده یکدی از 

ها  اش دیده شود؛ یعنی هرید  از صدورت شده های تجزیه صورت
 ناررفته به متن از در ایی( یمنفرد )ت  مفهومصورت مستق  و  به

  ملده دو در را ها صورت این حاوی  مات باید ندگذار باشند،
  ننید دقت زیر مورد به نمونه، برای  نند مند راب ه و ندبندی مجزا

 )مستخر  از متن(: یه مله اول
 خی/ترس -/  ها یپرتغال یبه اوراق قرضه دولت ینرخ بهره پرداخت

 ام اس یا
 :شود ینشده آن م هیو تجز ینه راب ه عل  

 ها یپرتغال یبه اوراق قرضه دولت یبازار و نرخ بهره پرداخت یداریپا
 ام اس یا یخ/ترس -/ 

 یمعلدول اید یدوگانده علتد میمفداه گونه نیا ،طورنه گفته شد همان
بده دو  یاش قنر شد، تنها زمدان نمونه نیشیپ م البمانند آنچه در 

)مانندد آنچده در  شوند یم هیمفهوم مجزا در دو راب ه  داگانه تجز
از دو راب ده،   ید( نده هردینیب یپاراگراف حاضر م  یق یها راب ه

 هیداز ملده اول ایدشدوند و  افدتیو دقدت در درون مدتن  یدرست به
 باشد    یو تشخ ییشناسا نشده( قاب  هی)تجز

 :اول شده هیراب ه تجز

 یخ/ترس -/  ها یپرتغال یبه اوراق قرضه دولت ینرخ بهره پرداخت
 ام اس یا

 دوم: شده یهراب ه تجز
 ام اس یا یخ/ترس -بازار /  یداریپا

 :  1قاعده 
در مدتن  «از آن دو یکدی/»«اید»مانند  یممکن است ندگذار به عبارات

 یشدتریب یاضدتیر داتیدتمه دیبا ایپاپاندرو » مثال، یبرخورد نند  برا
 شیافدزا وروید هیناح یآرام نردن بازارها یرا برا ها اتیمال ایاعمال نند 

از آن  یکدی/»«اید» ی مله حداو داست،یطورنه از مثال پ همان«  دهد
 در منددر  میمفداه ن،یبدرا افزون  شود یمعمولًا شام  دو راب ه م« دو

 یبندد بده پاراگراف ازیدمعمدولًا ن« از آن دو یکدی/»«اید» یحاو نوشته
و روابدط شدفاف شدوند  میدارد تدا مفداه هیساختار اول ینیبازب ایدوباره 

از  یکدی/»«ای»بر  یگفت روابط مبتن دیبا ت،ی(  درنها2221 ،تسنی)را
در قالدب  یبه ندگذار ازین رو نیهستند و ازا گریکدیمستق  از « آن دو

روابدط مشدت   یسدینودو راب ه  داگانده دارندد  درواقدم، در مسدتق 
 یمعندادار یراب ه بدرا  یفرض برقرار است:  نی مات، ا گونه نیازا

اوصداف مثدال قنرشدده در م الدب  نیدنددارد  بدا ا گریبه راب ه د ازین
 :شود یم یندگذار ریصورت ز به نیشیپ

  وروی هیناح یبازارها نردن آرام/ + /  ها اتیمال شیپاپاندرو با افزا

 ‌وروی هیناح ی/ + / آرام نردن بازارها شتریب یاضتیر داتیپاپاندرو با تمه

 : 2قاعده 
 زیدن یدر متن ممکن اسدت روابدط احتمدال یقیبر روابط حق افزون

 یا در هر ندوع  ملده توانند یروابط م گونه نیو ود داشته باشند  ا
 مدات  گدریاز د زیمتمدا حدال، نیدرع یولد ؛و ود داشته باشند

 یا راب ه ،یمنف ایمثبت  ینشان دادن راب ه ق ع ی ا به رایز باشند؛
 یو و  سدت در(  2221 تسدن،ی)را دهندد یمد نشدان را محتم 
 غالبداً  یاحتمال ودیق یاحتمال روابط ییشناسا یبرا یدینل نلمات

  یددقب از ینلمددات  ندددیآ یمدد یمعلددول و علددت میمفدداه از شیپدد
از  4«تواندد یمد» ایدو  3«ممکن اسدت» 2«محتماً » 1،«احتمالاً »

(  در  ملده همدان) نددیآ یشدمار مد  بده یاحتمدال یدیت نلنلما
ممکدن »نلمده  «نندد آرام را بدازار اسدت ممکن یدرَگ یسخنران»

 نظدام هرچندد  دهدد ی)مثبت( را نشدان مد ی، راب ه احتمال«است
 هیتوصد امدا رد،یپدذ یمد زیدن را یاحتمال روابط تسن،یرا یندگذار

 فقدط و نشدوند یندگدذار یرواب د نیچن نه است نیا سندگانینو
بده   یشده و تبدد متن ساخته سندهیدر قهن نو )نه 5یقیحق روابط

  شود دانسته یاند( قاب  ندگذار  مله شده
 
 

                                                           

1. likelihood 
2. chance of 
3. ma.y 
4. could 
5.actual relations 
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 :  0ه قاعد
در  یعلت و معلدول میهستند نه مفاه ییآنها راب ه، از یگرینوع د

 1،«نیدا»مانندد  ؛اندد ناررفته به یو معلول یعل   ریآنها در قالب ضم
 تسددن،ی)را 5«مدا»و  4«)زن( او» 3،«)مدرد( او» 2،(« ی)شد نیدا»

به آنها در  تر شیار اع دارند نه پ یمیبه مفاه ریضما نی(  ا2221
م العده مدتن، هرگداه ندگدذار بده  نیشده است  در حد متن اشاره 

بگدردد نده مر دم  یدر متن به دنبدال مفهدوم دی، بابرسد یریضم
را  نیچندد نیا یندگددذار مفهددوم نکددهیمحض ا اسددت  بدده ریضددم

در  دیبا شده است، آن مفهوم به آن اشاره  رینرد نه با ضم ییشناسا
  ردیقرار بگ ریبعد از ضم ،ینروشه قرار گرفته و در راب ه استخرا 

امر  نیبود و هم بدخل مدام  او»ندگذار به  مله  یوقت ،مثال یبرا
بده عقدب  دید، بادیرسد یمد «دادیمدبهبود ن ورویگروه  نیرا ب فضا

است  اگدر « او» رینه مر م ضم بگردد یمفهوم دنبال برگشته و به
 6«سدلبلومیدا ریدوز» بده قتداً یحق« او» ریضدم نه افتیندگذار در

 :دیایدرب ریصورت ز به دیشده با راب ه استخرا  گردد، یبرم
یوروگروه  ین/ فضا ب -/  بود بدخل  مدام  یسلبلومدا یراو ]وز  

 :  2قاعده 
لحاظ  ای متجلی نشده است؛ ولی به صراحت راب ه وقتی در متن به

پژوهشگر باید چنین راب ه استنباطی را استنباط است،  من قی قاب 
دی بدرای آن بسدازد  همچنان نیز ندگذاری نرده و راب ده نده  ای عل 

تر هدم نشدان دادیدم، ممکدن اسدت  مدات فاقدد سداختار  پیش
دی و یدا سدودمندانه  متعارف و رسدمی دسدتوری وا دد روابدط عل 

ای  باشند  بنابراین، وقتی بخشی از متن دلالدت ضدمنی بدر راب ده
ی یا سدودمندانه دارد، ندگدذار من قداً بایدد راب ده را اسدتخرا   عل 

های مستنبط از متن بگنجاند  البتده بایدد  نموده و در فهرست راب ه
ید  « تحلید  محتدوای»تو ه داشت نه اگر روابط استخرا ی از 

سخنرانی یا مدتن باشدند )نده مسدتقیماً از خدود مدتن(، در چندین 
ت آنها بااحتیاط برخورد نندد؛ مواردی ندگذار باید در مورد قضاو

                                                           

1. this 

2. it 
3. he 

4. she 

5. we 

6. minister Dijsselbloem 

 ای اسدتنباط از مدتن(  زیرا ریس  استنباط از ادراک شخصی )به
 بیشتر است  

 :  1 قاعده
ممکن است برخدی  مدات حداوی روابدط علدت و معلدولی یدا 
سودمندانه باشند نه در آنها مفاهیم علدت یدا معلدولی بده ترتیبدی 

تواند ناهش  ییونان نم»(   مله 2221اند )رایتسن،  معکوس آمده
مثدال خدوبی در « بدهی م مئنی بدون حمایت آلمان داشته باشد

این زمینه است  اگدر ندگدذار یدا خوانندده  ملده صدرفاً سداختار 
ظاهری  مله را موردتو ه قدرار دهدد و از محتدوای  ملده غافد  

درستی به علت و معلول واقعدی دسدت پیددا  شود، ممکن است به
یدا خوانندده مدتن ممکدن اسدت  نکند  در  مله یادشدده ندگدذار

پدیش از « اطمینان در مدورد نداهش بددهی»دلی  اینکه عبارت  به
آمده است، آن را علت عبارت دوم بداند  « حمایت آلمان»عبارت 

نند نه در واقعیدت  تر از محتوای  مله آشکار می اما تحلیلی دقی 
ی یا همان علدت « حمایت آلمان»راب ه معکوس بوده و  مفهوم عل 

 ایی قیدود    بنابراین، ندگذار باید به ساختار  مات و  ابهاست
در آنها تو ه داشته باشد تا دچار خ دا در تشدخی  و ندگدذاری 

 شود: گونه ند می رو در مثال یادشده، راب ه این نشود؛ ازاین
  یبده ناهش مورد در نانیآلمان/ + / اطم تیحما

 ؛مدتن داشدته باشدد  یددوگانه در  یمفهوم ممکن است نقش  ی
از همدان  یگریعنوان علت و در بخش د از متن به یدر بخش یعنی

ممکدن اسدت در  یاتفداق حتد نیدد  اشوعنوان معلول قنر  متن به
 یخوب بده 2(  شک  2221 تسن،یرخ دهد )را زی مله ن  یدرون 
نده  یحدالت نینوع  مات است  در چند نیدهنده ساختار ا نشان

دوگانده تکدرار  یمدتن بدا ناربردهدا ایه  مل  یعلت و معلول در 
 استخرا  است  قاب  یراب ه عل   نیشود، چند

 .شود یزمان علت و معلول م مفهوم هم یککه  یزمان .3شکل 
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 :است قی   مله  ماتی، یننمونه چن
 یبعتتد هتتد  را کشتتور نیتتا ا،یتتتالیا یزیتتر بودجتت  استت یس

اوراق قرض   یامر، نرخ بهره پرداخت نیک  ا داد خواهد قرار محتکران
بار فشار  ریکشور را ز  نی[، اشیافزا نیو ]ا دهد یم شیرا افزا یدولت

 خواهد برد. یر یناپذ تحمل
 است:  ییشناسا  مله دو راب ه قاب  یندر ا

 افدزایش»و  مله « محتکران است یهدف بعد یتالیاا» مله 
عنوان علت و معلول عم   زمان به هم «دولتی قرضه اوراق بهره نرخ

روابدط  یادشددهدر  ملده  یژگدیو یدنا ییننند  حال با شناسدایم
 شوند:می نوشته یرصورت ز به

 محتکران یعنوان هدف بعد به ایتالیا/ + / ایتالیا یزیر بود ه استیس
 بهره نرخ شیمحتکران/ + / افزا یعنوان هدف بعد به ایتالیا

 یدولت قرضه اوراق یپرداخت
 یتالیامنفعت ا / - /دولتی قرضه اوراق پرداختی بهره نرخ یشافزا

  یریناپذ بار فشار تحم  یربه ز ایتالیا]رفتن 

 :1قاعده 
 نشیدددر چ یادیددز ری ملدده گدداه تددرث یو سدداختار یقواعددد نحددو

دوگانه  یها گاه نقش یعنیتودرتو دارند؛  یعلت و معلول یها راب ه
 رایدز شدود؛ یمد انیب یصورت ضمن نمتر آشکار است و به میمفاه

 اید( یمسدتق  )سداختار درختد یرخددادها رهیاز زنج یآنها بخش
( وار رهیدوار از اتفاقات در امتداد زمان )ساختار زنج سلسه یفهرست

 یگذار موارد، روابط از ساختار و نظام عامت گونه نیهستند  در ا
 رید(   مله ز2221 تسن،ی)را شوند ی مله، استنباط و استخرا  م

 :دیریرا در نظر بگ
 

 نیتخواهتد داد  ا شیرا افتزا هتا یبده ایتالیا یزیر  بودج  اس یس
 یمحتکران قرار خواهد داد  نرخ بهره پرداختت یکشور را هد  بعد

بتار فشتار  ریتکشور را ز  نیو ا دهد یم شیرا افزا یاوراق قرض  دولت
 .برد یم یر یناپذ تحمل

مشداهده  2وار در مثال قاعدده  پیشتر با ساختار زنجیرهاین  مله را 
نردیم  ساختار درختی رخدادهای علت و معلولی برای این  مله 

 چنین است:

ایدن »علت مستقیم است برای: « ریزی ایتالیا سیاست بود ه»
ندرخ بهدره »، «نشور را هددف بعددی محتکدران قدرار خواهدد داد

ایدن نشدور را »و « دهدد میپرداختی اوراق قرضه دولتی را افزایش 
بندابراین، سداختار درختدی «  بدرد ناپذیری می زیر بار فشار تحم 

 آید: صورت زیر درمی  مله نیز به
 

کشتور را هتد   نیت( ا1س  اثتر دارد   ایتالیا یزیر  بودج  اس یس
اوراق قرضت   ی( نرخ بهتره پرداختت2  دهد یمحتکران قرار م یبعد
 ریناپذ تحمل یبار فشار  ری( کشور را ز 3و  دهد یم شیرا افزا یدولت

 .برد یم
مشاهده  2در مثال قاعده  وار یرهبا ساختار زنج تر پیش را این  مله

 مله  ینا برای معلولی و علت رخدادهای درختی ساختار  نردیم
 :است چنین

 یدنا: »بدرای اسدت یمعلدت مسدتق« ایتالیا ریزی بود ه یاستس»
ندرخ بهدره »، «محتکدران قدرار خواهدد داد ینشور را هددف بعدد

نشدور را  یدنا»و  «دهدد یم یشرا افزا یاوراق قرضه دولت یپرداخت
 درختدی سداختار ین،  بندابرا«بدرد یم یریناپذ بار فشار تحم  یرز

 :آید یدرم یرصورت ز به نیز  مله
 
کشتور را هتد   نیت( ا1س  اثتر دارد   ایتالیا یزیر  بودج  اس یس

اوراق قرضت   ی( نرخ بهتره پرداختت2  دهد یمحتکران قرار م یبعد
 ریناپذ تحمل یبار فشار  ری( کشور را ز 3و  دهد یم شیرا افزا یدولت

 .برد یم
 آن یمعلدول و علدت روابدط ساختار یندگذارآن  متعاقب رو نیازا

 :بود خواهد ریز بیترت به زین

 ینشور را هدف بعد نی/ + / ا ایتالیا یزیر بود ه استیس
 دهد یمحتکران قرار م

اوراق قرضه  ی/ + / نرخ بهره پرداخت ایتالیا یزیر بود ه استیس
 دهد یم شیرا افزا یدولت

 ایتالیا منفعت/  -/  ایتالیا یزیر بود ه استیس
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 2را م داب  قاعدده  میاز وقا یا رهی مله زنج نیا زانیتا چه م نکهیا
علددت و  یاز رخددادها یدرختد یسداختار ایدد نندد یمد ییبازنمدا
 نی  در چنداسدت مدبهم ینمدهندوز  نندد، یم ییرا بازنما یمعلول
 ییننند تا  ا  یموردبح  را تحل یمحتوا دیندگذاران با ،یموارد

درست را به دست آورند  در مورد  مله حاضر  ینه نحوه ندگذار
 را رهیزنج نی مات ا یتوال یمن   اقتصاد(، وار رهی)ساختار زنج

 م داب  دیدبا یندگدذار نحدوه رو نیدازا و نند یم  یتشر و ریتفس
  ردیگ صورت 2 قاعده
 : 2قاعده 

و دود  بدانه  نند ینکته اشاره م نی( به ا2221) تسنیرا ن،یهمچن
شدند، ممکدن اسدت  ینه تاننون معرف یندگذار  یدق یارهایمع

 چیباشدد نده هد یشدام  رواب د  یداز متن مدورد تحل ییها بخش
او حدذف و در  هیتوصد نجدایندارندد  در ا  یبه هدف تحل یارتباط

(، 2221) تسدنیاست  اما بدرخاف را یرواب  نینظر نگرفتن چن
ابتدا   ،ی( معتقدند نه در متنِ مورد تحل1414بونخ و همکاران )

مربوط  ظاهر بهنه  ییها را اعم از آن یمعلول−علت یها راب ه دینبا
بددون  دیدبا حذف ندرد، بلکده  ستند،ین ایبه هدف پژوهش هستند 

نرد   یآور ممکن را  مم یمعلول−تمام روابط علت یقضاوت چیه
الشعاع خود قرار  شدت تحت را به جیامر ممکن است اعتبار نتا نیا

است نده فقدط در  مدات مربدوط بده  نیا هیتوص ن،یدهد  بنابرا
، ندگدذار ملدزم بده حدذف یسدخنران مدتن یریگ جدهینت ایدمقدمه 

  است ربط یبه نظر ب یها راب ه

 : 24قاعده 

 و تممکن اسدت در ظداهر از ندوع  مدات علد  مات یبعض
مثدال، در  ی  بدراستندین گونه نیا قتاً یحق نه یدرحال ؛باشند یمعلول

 ,since the downgrading of Greece’s bonds» ملده 

the ECB has been unable to calm the markets»،1 
 استخرا  باشد:  به نظر پژوهشگر قاب  ریممکن است راب ه ز

Downgrading of Greece’s bonds  /-  /ECB ability to 
calm the markets 

                                                           

 اوراق افه  زمهان از. 1: کهرد ترجمهه را جمله نیا توان یمختلف م یبه دو معنا 1.
 افه  لیهدلبهه. 2 اسه   شهه  بازارها کردن آرام از ناتوان یب یس یا ونان،ی قرضه
 .بازارهاس  کردن آرام از ناتوان یب یس یا ونان،ی قرضه اوراق

د راب ده عنوان بده دینبا ییدوپهلو یها نوشته نیچن  یندگدذار یعل 
 و ود موضوع نیا بر دال یمتقن شواهد نه یموارد در  ز به شوند؛
 مدتن، از قسدمت نیدا در ندهیگو ای سخنران منظور نه باشد داشته

دد  قاعددده نیددا(  2221 تسددن،ی)را اسددت بددوده راب دده بددودن یعل 
 گداه نه ی مات دارد؛ ناربرد زین یفیتعر  مات در ،یسرانگشت

 the monetary»مانندد  ملده  ؛دارندد یمعلدول و علت یظاهر

policy of the Eurozone is its ability to defend its 

liquidity» 2 است  یپول استیس یستیاز چ یفی مله، توص نیا
 دیدنبدوده و نبا یاما قاب  ندگذار ؛درست است فیلحاظ تعر و به

 ز   مات علدت  فینه تعار شوددقت  دیبا  ن،یند شود  بنابرا
 یسیدر زبان انگل sinceمانند  یودیق ن،ی  همچنستندین یو معلول

 رو نیدازا ؛یندار انجدام یدیچرا یبرا یسبب دید نه قان نزما دیگاه ق
 شوند  ریاشتباه تفس به دینبا

 

 3یادغام و استانداردساز

مربدوط بده  یشددند، همگد  یتشدر تدر شینده پ یقواعد ندگذار
 ن،یاو ودخام مندابم مکتدوب اسدت  بدا یمرتبه ندگذار نینخست

عموم  یها رهبران و گفتمان یباورها نیب سهیامکان مقا جادیا یبرا
خدام در  میمفاه یبه استانداردساز ازیو متخصصان درگذر زمان، ن

 دیددبا یشدناخت در نقشه مو ددود مینقشده اسددت  البتده تمددام مفداه
مو دود در  یهدا ، تمدام مترادفانیدپااما در  ؛فرد باشند منحصربه

متدون بده  یندگدذار نینده در حد ،یشناخت نقشه یبان  اطاعات
مفهددوم   یددشددده و تحددت  یبندددگددروه دیددانددد، با و ددود آمده

صدورت  نیدا ریدادغام شوند  در غ گریکدیاستانداردشده واحد با 
( سددهی)مقا  یددو ت ب  یددتحل تیددآمده قابل دسددت به یشددناخت نقشه

د اید یاضدیسدنجه ر چی  مترسفانه هدداشت نخواهد یچندان  ینم 
 4و دود نددارد یس   مناسب استانداردسداز جادیا یبرا یخاص

                                                           

 .اس  اش ینگینقه از دفاع در آن ییتوانا ورو،ی هیناح یپول اس یس2. 

3. Merging and Standardization 

 در هرچهه اساسها  . داشه  توجه یاستانهاردساز موضوع در برقرار دوگانه به هیبا 4.
  یهیهتفر  حاله  از قیهتحق و مطالعهه شهونه، اسهتانهارد شتریب میمفاه یشناخت نقشه

(ideographicبه حال  تعم )یمی (nomotheticتغ )یاوله کهه یدرحال کنه  یم ریی 
در  یدوم ازیامت رد،یگ ی( مconstruct-validity) یها  در اعتبار ساز  یبالاتر ازیامت
 اس . شتریب ییایپا
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 نیدا یعملد قاعدده  (2220 3،اندگی؛ 1422 2،و لاوننن 1)ونگ
بدرآورده  یندگذار یبرا یاستانداردساز یس   بالا دیاست نه با

د تدا شدواسدتخرا   4ممکن استانداردشده میمفاه تمام یعنی ؛شود
مندوال اتفاقدات و  نی  به همدیبه دست آ ییقاب  اتکا یدرون ییایپا

نه  رندیقرار گ یتر بزرگ دهیبرچسب پد ریز دیبا زیخاص ن میمفاه
و  تیآن هسدتند )هرادسدو  یاز مصاد یمیرخدادها و مفاه نیچن

 یمحتاط بود نه استانداردساز دی، با نیاو ود(  با2221 5،نَروسن
مو ودندد   هینشود نه در منابم اول ییمعنا یها سبب حذف تفاوت
 در دی، بازنند یم ینه دست به استانداردساز یدر ن ، پژوهشگران

 اندهیم یقضاوت شده ساخته یها گزاره و  مات یواقع یمعنا مورد
 را یتجربد و ینظدر نگداه از متعدادل یا ختهیآم و رندیگ شیپ در را

  دهند قرار مدنظر

هر پدژوهش متفداوت اسدت و  یبرا یس   مناسب استانداردساز
هدا  پژوهش گریپژوهش را به د  ی یس   استانداردساز توان ینم

با اشاره به مَثَ  مشهور ناظر بدر تعدداد  توان یداد  علت را م میتعم
 یتددیداد: بنددا بدده روا  یتوضدد« بددرف یبددرا موهاینلمددات اسددک»

هرچده  ،  درواقدمدارندد بدرف یبدرا متفداوت نلمه 24 موهایاسک
 میمفاه نیب یتر مهم و فیظر یها تفاوت باشد، تر یاتیح یا دهیپد

 یشدتریب میمفداه یحدالت نیچند در  دیدآ یمد و ود به اش مربوطه
   رندیگ یم ی ا استانداردشده میمفاه مجموعه در مشابه ییبامعنا

 پژوهشدگر متحدده، الاتیا یخار  استیس م العه در مثال، یبرا
و  7ییاروپدا یکردارچگی 6،ییاروپدا هیاتحاد اص اح سه احتمالاً 
  نندد یبداهم ادغدام مد ییبدالا ندانیرا بدا اطم 8ییاروپدا یهمکار
فرانسده و آلمدان در  یاسدتیس یهدا تیاولو سهیدر مقا نه، یدرحال

در  یبدارز یها تفاوت ن،یشیسه مفهوم پ ،یاسیموضوع وحدت س
  ننندد یم جادیدو نشور ا یها یمش خط یکرارچگی زانیشک  و م

                                                           

1. Wang 

2. Laukkanen 

3. Young 

امها  کنهه  یمه لیرا تسه  ی( استانهاردسهازMAPS) سمپ یشناخت افزار نقشهنرم 4.
استانهاردشهه   میتعههاد کهگهراران مفهاه یبتوانهه کارآمهه باشهه، بهرا نکههیا یبرا

 دارد.  یمحهود 

5. Heradstveit   & Narvesen 

6. European Union 

7. European integration 

8. European cooperation 

 یشتریب  یتفک ،شده ادغام میمفاه ییدر فهرست نها دیبا رو نیازا
 لحاظ شود  ادشدهیدو نشور  یبرا

 یا مجموعه ،یاستانداردساز ندیفرا ییایاعتبار و پا شیمنظور افزا به
 بنددیو پژوهشگر به آنها پا ندیایبه نم  پژوهشگر ب دیبا ها هیاز رو

 ن  متن را دیمتن، پژوهشگر با  یاز تحل شیپباشد: در وهله اول، 
 میمفداه نیدر بد فیظر زاتیتما یِ نسب تیبخواند تا به اهم بار  ی
مورداشداره، ندگدذاران،  زیتما جادیمنظور ا ، بهنیبرا افزونببرد   یپ

مربدوط بده پدژوهش خدود را  یمشد دانش حدوزه خط یتا حد دیبا
داشدته  یزاتیتمدا نیچند یاز معندا یدرست یابیبدانند تا بتوانند ارز

مهدم اسدت بده  تیمدتن شدفاف  یباشند  در وهله دوم، در فاز تحل
  یاصد میاستانداردشدده بدا مفداه میمفداه نیبد ونددینه پ یصورت

 ؛مشددخ  و در دسددترس باشددد دیدد(، بای)مو ددود در مددتن اصددل
ندرد  دایدپ یدر متن اصل قشانیبتوان آنها را در مکان دق نه ینحو به

 یشددناخت نقشه یافددزار ندگددذار (  نرم2211 9،روی)بددونهم و شدداپ
  در وهله سدوم، نند یم نیموضوع را تضم نیدر ا تیشفاف 10خمَر

 12تیدددو مرنز 11یمقددددار بر سدددتگ نینمتدددر یدارا میمفددداه
مفهوم غالب و نان   یادغام در قالب  ینامزدها برا نیتر محتم 

شدده و  ینگهددار دیدبا هیدخدام اول یهستند  در وهله آخر، ندها
 بماند  یهمواره در دسترس باق

 

 یشناخت نقشه ییایو پا ییروا

 یهدا یناسدش روش در ییایدپا و( یدیمسائ  مربوط به اعتبدار )روا
هسدتند  اگرچده  ی دد یمسدائل ،یشدناخت اعدم از نقشده ینگاشت
 انیدباورهدا را از م نیتدر مهم ژهیدطور و آمده بده دسدت به یها نقشه

پژوهشدگران  نیاو ودبدا ننندد، یفرد استخرا  مد یباورها ستمیس
 نیتدر شدده، مهم ننندد نده نقشده استخرا  نیتضدم اطیبااحت دیبا

و روابط را آشکار و استخرا  نرده است و فقط محدود بده  میمفاه
اندد  متخدذه نبوده کدردی( موردنظر رویها ینار مصنوعات )دست

نقشده  بیدترن رییخ ر تغ شهیهم ن،یبرا افزون(  2222 13،)سوون

                                                           

9. Bonham & Shapiro 

10. MAPS 

11. saliency 

12. centrality 

13. Swan 
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 نددیفرا یع در طموضو و پژوهشگر شناخت رییتغ  یدل مستخر  به
 و ود دارد  یبررس

 ازین یریطور چشمگ به یشناخت نقشه یشدن قواعد ندگذار یرسم
؛ 2221 تسدن،یداده اسدت )را شیرا افزا یندگذار ندیفرا ییایبه پا

 نیبه ا ی، پژوهشگران مختلفنیا (  براساس2211 رو،یبونهم و شاپ
 ییای( پا11: 2221ازنظر لاونَنن ) ،نمونه یاند  برا موضوع پرداخته

و  2یکدسدتی 1،یسدازگار یسد   بدالا یمعنا به یشناخت در نقشه
مشداهده  یواحدها گرید ای 4موضوعات حول جادشدهیا 3یداریپا

توسدط  دیدبا ها افتدهیاست نه  نیاص  بر ا فیتعر نیاست  طب  ا
منظدور  نیتکدرار باشدند  بدد پژوهشگران با منابم مشابه قابد  گرید
موضدوع  ،یشدناخت پدژوهش نقشده ییایداز نکات مهدم در پا یکی

 رو،ی؛ بدونهم و شداپ2221 تسدن،یاسدت )را 5ندگذاران نیب ییِ ایپا
ندگدذار،  نیبد ییایداز پا یا ندهیبه سد   به دنیرس ی(  برا2211

 6،فریو اسدک اندگی) نندیبب یقیآموزش گسترده و دق دیندگذاران با
و بعد  7شده یندگذار بار دو دیتمام منابم با ن،یبرا افزون(  2221

منظدر مدورد  نیدقدرار گرفتده و از ا ندگدذار نیب ییایپا ندیتحت فرا
 در ندگدذار نیبد ییایدپا محاسدبه یبدرا  رندیگ قرار  یسنج صحت

 شددود انجددام دیددبا مهددم نددار سدده یشددناخت نقشدده  یدد یندگدذار
 (:2221)انسلرود، 

در هدر  یقابد  ندگدذار 9تعداد عبارات ییبر شناسا 8تواف   2
 بخش متن؛

ها )مفهوم  هرندام از سه بخش راب ه ییتواف  بر سر شناسا  1
 (؛راب ه عامت و ،یعلت، مفهوم معلول/سودمند

هرندام از  یشده مناسب برا مفهوم ادغام ییتواف  بر شناسا  2
 مو ود در راب ه  میمفاه

ازآنجانه دو تواف  آخر به توافد  اول وابسدته هسدتند،  ، نیاو ودبا
 ییها و راب ده میآن متدون، مفداه یندگدذار، فقدط بدرا نیب ییایپا

                                                           

1.consistency 

2. uniformity 

3. stability 

4. subjects 

5. inter coder reliability 

6. Young  & Schafer 

7. double-coded 

8. Agreement 

9. Assertions  

توسدط دو ندگدذار مشدترناً ندد شدده  تر شینه پ شود یمحاسبه م
 باشند 

سد   از  0(2221:12) لاوندنن زیدن اعتبار ای ییدر خصوص روا
 ازیدمتناسدب بدا ن دیدنده پژوهشدگران با نندد یم شنهادیاعتبار را پ

، او در مدورد  یدآن باشند  در اعتبار سد    یدر پ خود یپژوهش
  در نندد یخدام بحد  مد یهدا داده 11صحت ای 10تیمسئله سند

 دهیلحاظ پد به ،یعل   یها است نه عبارت نیالزام ا دواعتبار س   
 دیواقم با یایامور دن گرسخن،ید  باشد )به   یصح ایمر م درست 

داشدته باشدند(   یادیدشده ان بداق ز استخرا  یباورها ایبا دانش 
 انبه موضدوع را  در به چنگ آوردن همه ی، سعسهاعتبار در س   

م ددرح  12یعملدد یمعنددادار یها ها و  نبدده مؤلفدده رو نیددازا ؛دارد
   شوند یم
و ان بداق بدا  13یریپدذ یندیب شیبدر پ یعمل یمعنادار ن،یاو ودبا

دلالدت  15نننده عم  مشدارنت یدر فضا ها دهیپد گریو د 14رفتار
اعتبدار سد    یها هیگسترش هستند و پا الزامات قاب  نی  انند یم

 نیم داب  چند ،یشدناخت یها نقشده ن،ی  بندابراسازند یرا م چهار
نگر  ندد  یو مبددان یبدداور عملدد یبازنمددا دیددبا یسدد   انتظددارات

از  زیدباشدند و ن یو ینننده و من ب  با رفتار آشکار  دار مشارنت
 یهدا رفتدار او را در زمان اتیدنل اید هات رفتدار ننشدگر  یبعض
  ننند  ینیب شیپ یبعد

 قتیحق نیا  یدل به است؛ رممکنیغ صددرصد تیدر عم ، سند
 دانندد یم نه ننند یم صحبت ییزهایچ همه مورد در گاه رانیمد نه

از  یکدی ن،یاو ود(  بدا2221 16،)ادن دانند یم نه است فرض ای
از  تیسدند تیدتقو ،یشناخت به نقشه یاعتبارده یها برا راه نیبهتر
شدددده بددده  استخرا  میبازگشدددت دادن روابدددط و مفددداه  یدددطر

اعتبارشددان توسددط آنهاسددت )ناسددت و  دییددها و تر نننده مشددارنت
، 2221؛ لاونددنن، 2221 ت،یاسددم−لدددی، لانگف2221 17،آدت

به استفاده  یاعتباربخش یها از راه گرید یکی، نیبرا افزون(  2220
                                                           

10. authenticity 

11. sincerity 

12. pragmatically relevant 

13. predictiveness 

14. concurrence with behaviour 

15. subject's action sphere 

16. Eden 

17.Cossette and Audet 
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 نیاز بهتر یکی  ،ی به  ی یها مصاحبه است  مصاحبه تیاز ظرف
 ؛اسدت یشدناخت نقشه یها افتدهیبه  یداشتن اعتباربخش یها برا راه
بدودن  ییرا ندارد و گفتگو یا رمصاحبهیمتن غ یها تیمحدود رایز

؛ لاوننن، 2221)ناست و آدت،  دهد یم شیآن امکان فهم را افزا
   2222 ( 1،؛ بار2222؛ ادن و همکاران، 2220، 2221

 

 و استمداریس یذهن مدل: عمل در یشناخت نقشه روش

  گذاریمش خط

  یدو تحل یاسدیس یشناسد نمونه همسو با بح  روان  یعنوان  به
آنگدا  یشدناخت نقشه ،یگدذاران سد   عدال یمش خط از ادیبن دهیا

 −ورویدمن قده »صدراعظم ساب  آلمان نده حدول موضدوع  ،مرن 
 نقشده نید  ااسدت شدده در  ادامده در شده، نیتدو« بدون بحران

 یندگدذار یراهنمدا» نتداب در( 1421) همکداران و اش توسدط
 شده است  ارائه  2«یشناخت نقشه

 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

از بحران  شیانگلا مرکل صدراعظم آلمان پ یشناخت از نقشه ی. بخش4شکل 

 (7112)اش و همکاران، « بدون بحران −ورویمنطقه »اروپا حول موضوع 

 ید  یداهددف اسدت  ی  یا( 0نقشه )شک   یهر نق ه بر رو
 هددف و علدت مفهدوم مشی خطاست نه  ین)فرض بر ا مشی خط

 ید  یزشک  ن ین(  هر بردار در انند می نمایندگی را معلول مفهوم
 مشدی خط ید  یعندی دهدد؛ یهددف را نشدان م−مشی خطراب ه 

نده حاصد   نند ی)نق ه مقصد( متص  م ی)نق ه مبدأ( را به هدف
اندد و هدم  هدم هدف یدز،نقاط ن ی  برخاست مشی خطآن  یا را

                                                           

1. Barr 

2. Cognitive Mapping Coding Manual 

بده خدود و بده سدمت  متصد بدردار  ی زمان  هم یعنی مشی خط
بردار از آن  ی  یزبه هدف نرده است و ن ی دارند نه آن را تبد خود 

 مانند نق ده ؛نرده است یمش به خط ی نه آن را تبد شود یخار  م
sound public finances  ( نیدرا نگاه ن 2)قاعده 

 

 یریگ جهینت و نقد

اتفدداق  گددذارییمشدد اسددت ندده در آن خط یی ددا یننخسددت قهددن
 یافددراد حددول موضددوع ی  بدده دسددت آوردن نقشدده قهنددافتددد یم

 مشدی خطو وه  ترین یاز پنهان یکیبردن به  یپ ینوع مشخ ، به
خدوب و  یشناختی دسترس نقشهرو  ؛ ازایناست گذارییمش و خط

 یددتشدددن( از قهن ای رایاندده یدد از طر یژهو )بدده یعینسددبتاً سددر
گدددذاران مجلدددخ و  و طدددرح بددده قانون یحدددهدهنددددگان لا ارائه

و  یشدنهادیپ مشدی خطننکداش در  یدولدت بدرا نویسان نامه یینآ
به آرا، نظدرات  ی طر یناز ا توانند ی  احزاب مدهد یآن م یبتصو

آنهدا را  و برندد یپد یدبپخ قهن رهبران حزب رق های یمش و خط
 د  ننن یو خنث ینیب یشرا پ هایشان یمش اثر خط یا ذب خود 

 مراحد  ا دزا، ،یستیچ خچه،یتار م العه نیا در راستا، همین در
نقشده یبردارها استخرا  یها وهیش نییتع) یشناخت نقشه یشناس روش

 نیبدد ییایددپا ،یاستانداردسدداز و ادغددام ،یندگددذار قواعددد ،یشددناخت
 در آن ندداربرد از یا نموندده ،(یشددناخت نقشه ییایددپا و یددیروا ندگددذار،

 عنوان بده) یمشد خط  یدتحل بدا آن راب ه زین و یگذاریمش خط حوزه
( مسدئله یسداختارده در نفعدانیق مفروضات  یتحل مدل یبرا یابزار

 میترسد یندگدذار یبدرا یمتندوع و متعددد قواعدد گرچده  شد م رح
 از قاعدده 24 صرفاً  مقاله نیا در یول دارد، و ود متون از یشناخت نقشه

 حاضدر مقالده منظدر نیدا از  شدد  یتشر و انتخاب آنها نیپرناربردتر
 آثار  مله از نیشیپ منابم نننده  یتکم و  یتلخ آورنده،  مم ینوع به

 حدوزه در( 2211) رویشداپ و بونهم و( 2221) تسنیرا گذار هیپا و مهم
  است یشناخت نقشه یشناس روش

 حدوزه پژوهشگران از بسیاری برای شناختی نقشه روش گفت باید
 روش بددداو وداین،  اسدددت شدددده شناخته نمتدددر گذاری مشدددی خط
 ضدعف و قوت نقاط پژوهش های روش دیگر همانند نیز شناختی نقشه

 ناربسدت زمان در باید نه دارد هایی ظرفیت و ها محدودیت درواقم، و
 (   ببینید را 1  دول) باشند مدنظر آن
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 (7119 ،1یازمنعل و احمد) یشناخت نقشه یها کیتکن ضعف و قوت نقاط. 7 جدول

 ها ضعف ها قوت

‌نقشه‌میترس‌ندیفرر‌یاو‌‌یرزحد‌‌شیرثر‌ب .دهد‌یم‌ساختاا‌نینماد‌ییبازنما‌قیتفلر‌ار‌رز‌طر‌
‌.گاراد‌یم

‌.دراد‌ا یرحت‌ادیبه‌مهاا ‌و‌آممزش‌ز‌ یخط‌دما یچ‌یجا‌هب‌یلیگررف‌دما یو‌چ‌ییجانما
‌ساختاا‌بر‌عیسر‌‌ر یبص‌و‌رشررف‌رملا ‌جادیر

‌نقشه‌مشل ‌رس .«‌خمرند » رطلاعا 

‌.رس ‌دهیچیپ‌بزاگ‌یها‌نقشه‌ یر‌یمد شفاف‌رنتقال‌ یرارئه‌رطلاعا ‌با‌قاب 
‌بر‌رس .‌زما  یفیک‌رطلاعا ‌رز‌یرنبمه‌حجم‌ یر‌یمد

 یکسب‌درنش‌و‌تجربه‌فرد
لاجرم‌فهم‌و‌ردارک‌فرد‌‌نقشه،‌میترس

‌رییدهنده(‌ار‌تغ‌ممادپژوهش‌)پاسخ
‌.دهد‌یم

مصاحبه‌یها‌مصاحبه‌)دا‌نقشه‌یبهبمد‌تمرنمند‌
 محما(

ار‌دا‌‌یو‌فشاا‌اورن‌یرحساس‌ناارحت
‌.برد‌یدهنده‌بالا‌م‌پاسخ

 
حضدور  روش، ایدن یدتماه بده مربدوط های یتبر محددود افزون

 یفددی،شددناختی ن در حددوزه نقشه یرنددگ نخبگددان دانشددگاه نم
 یدنشناسدان ا پژوهشدگران و روش یرو یشرا پ ینمتر های ینهگز

آزمدودن  ی)بدرا ندگدذاری دوبدار ین،حوزه قرار داده است  همچن
افراد خبره در پژوهش است نه  یرینارگ به یازمندپژوهش( ن یاییپا
 نندد یموا ده م محددودیت بداروش را  یدنناربست ا یزامر ن ینا

م العدات  یدافراد با ینا براین، افزون(  1414)بونخ و همکاران، 
 شده داشته باشند  در موضوع متن انتخاب یزن یو دانش ناف
تا حد ممکن  یدبا یاست نه متون انتخاب ینا یگرد یتمحدود

 بددون ومدتن داشدته  یسدندهنو یدا ینددهان باق نام  با سخنان گو
 متدون تعدداد بدرای مشخصدی عددد  باشدند  اافتادگی و بریدگی
 تکدراری بده صرفاً  و ندارد و ود گوینده یا نویسنده ی  از انتخابی

)قاعده  شود می انتفا بیشتر م العه توقف برای متون مضمون شدن
 چده یداتی،باورهدا و مفروضدات عمل ییبازنمدا همچنین،(  اشباع

 قالددب در بشددود، بایددد آنچدده ازنظددر چدده و هسددت آنچدده ازنظددر
 قددری یشدناخت نقشه دلی ، همین به  است سختشناختی  نقشه
    است مبهم و نینامع

 یشدناخت یات زئ ی و تحل یجها، نتا اگر حجم داده ین،همچن
 یرینارگ (، بزرگ و انبوه باشدد، بدهشده ی و تحل ییبازنما یات) زئ

گرچده مو دب  یندار ینچند نماید؛ یم یضرور ای رایانهافزار  نرم
دارد   یدازن یاما بده مهدارت تخصصد ،در زمان است یی و صرفه

                                                           

1. Ahmad   & Azman Ali 

 ؛اسدت یزبرانگ چالش یامر یشناخت یها نقشه ی ، تحلبراین افزون
آن و ددود ندددارد  یرتفسدد یهددا در خصددوص روش یا مدداع یددراز

 یهدا و تفاوت ها یتمحددود یگدر،د ی(  ازسدو2221 2،)بودهوار
 روش باشد  ینا یرینارگ در به یتمنشر محدود تواند یم یزن یزبان

 ،مثال عنوان گفدت نده بده یددبا یدزهدا ن روش یگدربا د یاسق در
بده  یها و ساختارده داده ی و تحل یمترس ،ها داده استخرا سرعت 

 تحلید  و تدم ید تحل یهدا بدا روش یداسشدناختی در ق آنها نقشه
 ید تحل ویژه بدهبدا آن دو  یداسامدا در ق ؛بالاتر است یاربس گفتمان

داشته  تری یفضع یابی آن ممکن است عم  و علت یجگفتمان، نتا
 یخ،در حدوزه تدار یشتربه حجم م العه ب یازگفتمان ن ی باشد  تحل

 یداسدر ق تر یفضع یبند دارد  مقوله یشناس و روان یشناس  امعه
بددا دو روش  یدداسمحتمدد  اسددت  در ق یددزتددم ن یدد بددا روش تحل

بر  شناختی نمتر زمدان روش نقشه یز،ن یو م العه مورد ینگار قوم
دو روش  نده یدرحال دهد؛ یارائه م تری یا مال یها است و پاسخ

 تر ید دق یاربس یاتها پرداخته و  زئ داده ی تحل به تر ی عم یادشده
حددانم بددر آن ارائدده  یطشددونده و شددرا یدد از تحق یو زمانمندددتر

شددن بدا  ترنیبشدن،  یگفت قدرت نم ید  درهرحال بادهند یم
از  یکدیگراف الانتقال یمسر ییِ شدن و بازنما ای رایانه ،ها روش یگرد

 است   یفین یها روش یگربه د نسبتروش  ینا های یتمز
و  بنیاد یددها یدینتب های یشناسدگفدت روش یدبا یگر،د یازسو

 هدای یتو ظرف یدامزا ی،شدناخت نقشده یدرنظ یاسدی،س یشناس روان
  نهندد یم یشپ یگذاریمش پژوهش در حوزه خط یرا برا یدی د

نمدودن  تر یمبدا وسد تدوان یم یبعدد یها در پژوهش این، براساس
 یرا گردآور یو نارآمدتر تر ی دق یقواعد ندگذار ی،حوزه م العات

 ینهم العه درزم تواند یم یدمف یها از پژوهش یکی  نمود ینتدو یا
باشد تا بتوان  یبر زبان فارس یشناختی مبتن نقشه یافزارها نرم یدتول

ندرد   ید تحل یشدتریرا با سرعت، دقدت و صدحت ب یمتون فارس
نده برداشدت از  یدی د های یکونها و آ و ناربست المان یطراح
از  نندد، یتر م را سده  یچیددهبدزرگ و پ یها نقشده ویژه ها به نقشه

 درباره آن پژوهش شود   بایداست نه  یابتکارات
 آن ترنیدب قابلیتشناختی  نقشه مهم های ویژگی از دیگر یکی

 بدده تددوان می آنهددا از ملدده ندده هاسددت شناسی روش دیگددر بددا

                                                           

2. Budhwar 
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و شددبکه  3یپرسشدد خود 2،یسدداز گانه سه 1،روایتددی شناسددی نشانه
 دیگددر از(  2224 ی،و مرتضددو فرد ییاشدداره نددرد )دانددا 4خزاندده

 ید بده تحل تدوان یم ی،شدناخت نقشده یانضدمام های یشناس روش
از  تدوان یم یبدیترن ینچند یجاداشاره نرد  در اثر ا یگفتمان انتقاد

 یشدتریشناختی اسدتفاده ندرد تدا بدا سدرعت ب نقشه یمترس یایمزا
  یافدتگفتمدان را  ینرده و دال مرندز یبند مهم را مفص  یممفاه
یمشد پژوهشدگران حدوزه خط یتفعال یاز محورها یکی ین،بنابرا

هددا  روش دیگددرشددناختی بددا  روش نقشه یددبترن توانددد یم یگددذار
  باشد  ینهزم یندر ا یپژوهش ید د های یتمنظور توسعه قابل به

                                                           

1. narrative semiotics 

2. triading 

3. self - question 

4. repertory grid 
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