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Extended Abstract 

The concept of hegemony and post-hegemony in the sciences is directly socially recognized and activities 

are defined according to the field and national context. Hegemony refers to a situation in which a temporary 

coalition of some social groups becomes the total social authority over other groups. Gramsci believes that 

the leading theory in this field is that the ruling groups must consider the cause to achieve a logical 

equilibrium. Lash is also an important researcher in the field of post-hegemony and has changed the 

description of power that challenges the concept of hegemony. In this article, the views of Gramsci and Lash 

are compared in terms of historical background, theoretical views, the nature of power, cultural dynamics, 

and mechanisms of domination with the method of comparing library documents and other types of 

documents. Modern developments have affected the foundations of power and hegemony and have become 

thecauses of emergence of dynamics that have emerged from hegemony and post-hegemony. Hegemony is 

the dominance of class ideologies at the borders. At the same time, post-hegemony is the fluidity of power 

relations and the role of active individuals and communities in resistance and creativity. 

 

1. Introduction 

Hegemony is a concept that is widely recognized and used in the social and human sciences, with different 

and sometimes contradictory interpretations depending on the field and national context. At the beginning of 

the 21st century, the relevance and coherence of the concept of hegemony was examined. Various theories of 

"post-hegemony" have emerged that attempt to provide a realistic political analysis that hegemony once 

offered. The most important theorist in the field of post-hegemony is Scott Lash. Lash believes that 

hegemony often works through "symbolic order". This presupposes a high degree of domination by the 
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unconscious. The purpose of this article is to provide a general assessment of "Hegemony as seen by Antonio 

Gramsci, especially from the book (Prison Notebooks)" and "Post-hegemony as seen by Scott Lash, 

especially In the article (Power after Hegemony).  

 

2. Literature Review 

2.1. Antonio Gramsci 

Gramsci, like many theorists of his time, tried to correct the Marxist rules. He believed that culture has 

relative independence and that the development of thoughts and ideas or intellectual superstructures can 

simultaneously change both the mode of production and the intellectual superstructures of society. This 

happens through the forces of government. The ruling class can secure consensus on its power through 

ideological means. According to Gramsci, this is necessary for the hegemony of civil society and he sets it 

against the repressive government. Gramsci refers to the hegemonic means of television channels, the family, 

schools, churches, newspapers, etc., which connect people to the ruling power instead of oppressing them. 

According to him, oppression and domination belong to the government, but hegemony is specific to civil 

society. (Anderson 1976:53). 

 

2.2. Scott Lash 

The post-hegemony in Lash's theories emphasizes the decentralized and dispersed nature of contemporary 

society. It challenges traditional concepts of power and control and moves beyond the idea of a dominant 

hegemony to show how cultural, social, and economic forces operate in fluid ways. Lash's work focuses on 

the rise of information technologies and their impact on social structures, highlighting the shift from stable 

hierarchies to dynamic, self-organizing systems. In the post-hegemonic era, the concept is immediate and 

values and realities are presented to us as raw sensory data. Post-hegemony is better understood under the 

term "communication". Finally, the positivism of the age of hegemony gives way to post-hegemonic 

empiricism. (Scott Lash: 2007) 

 

3. Methodology 

The method of the present study is studying the documents that were used to collect data from various 

databases. Recent books and articles, reference works, and articles written by theorists were used to collect 

accurate and unambiguous data.  

 

4. Discussion and Results 

Gramsci developed the concept of hegemony based on the role of culture and ideology in maintaining the 

ruling class’s power. Hegemony is exercised through consent rather than coercion, and cultural institutions 

and media play an important role in this regard. Subordinate groups can challenge power structures through 

cultural and social resistance.  
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About the fragmentation and decentralization of power in contemporary society, Lash has proposed the 

concept of post-hegemony. In post-hegemony, power is distributed across different places and networks, 

digital media and globalization play an important role, and different actors control and compete for power. 

 

5. Conclusion 

Despite their similarities, Gramsci's and Lash's theories on power and hegemony have important differences. 

Gramsci, a Marxist philosopher, proposes the concept of hegemony, according to which the ruling class 

maintains its ideological power through cultural institutions and the media. He points to the role of 

centralized institutions and the influence of ruling class ideologies in social control. 

Lash introduces the concept of post-hegemony, which deals with the dynamics of power in the digital age. 

He argues that power in contemporary societies is dispersed and fluid, exercised through networks and 

digital platforms. These developments offer new spaces for resistance and creativity and challenge the 

dominant ideology or ruling class. 

To summarize, the comparison between Gramsci's hegemony and Lash's post-hegemony shows important 

changes in the way power is distributed and exercised. Gramsci emphasizes control by centralized 

institutions, while Lash emphasizes the dispersion of power and the active role of individuals and 

communities in the digital age. Post-hegemony offers new insights into the challenges and opportunities of 

social change in the face of decentralization and greater individual agency. 

Keywords: Hegemony, Post-hegemony, Antonio Gramsci, Scott Lash, Theoretical comparison. 
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 پساهژمونی: مقایسه دیدگاه آنتونیو گرامشی و اسکات لشاز هژمونی تا 

 
 2سید نگین ملجأ 1مهناز فرهمند

 
 ایران )نویسنده مسئول(.، یزد، دانشگاه یزد، دانشکده علوم اجتماعی، گروه علوم اجتماعی، دانشیار. 1
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 01/07/14031؛ تاریخ پذیرش: 27/04/1403تاریخ دریافت: 
 

 چکیده گسترده
های ملی، تعاریف مختلفی دارد.  ها و زمینه طور گسترده شناخته شده و بسته به رشته مفهوم هژمونی و پساهژمونی در علوم اجتماعی و انسانی به

شود. گرامشی  ها منجر می های اجتماعی به اقتدار اجتماعی تام بر سایر گروه وضعیتی اشاره دارد که در آن ائتلافی موقت از برخی گروههژمونی به 
های فرودست را مدنظر داشته باشد تا به یک موازنه منطقی  به عنوان نظریه پرداز برجسته در این زمینه معتقد است طبقه حاکم باید علایق گروه

نیز به عنوان نظریه پرداز مهم در زمینه پساهژمونی با ایجاد تغییری که در توصیف قدرت ایجاد کرده  مفهوم هژمونی را به چالش   د. لشبرس
های نظری، ماهیت قدرت، پویایی فرهنگی  های گرامشی و لش از منظر زمینه تاریخی، چارچوب کشد. از اینرو در مقاله حاضر به مقایسه دیدگاه می
ای و اسنادی پرداخته خواهد شد. تحولات مدرن بر توزیع قدرت و هژمونی تاثیر گذاشته و به های حکمرانی با روش مقایسه کتابخانه کانیسمو م

های طبقه حاکم تأکید دارد، در حالی که  های جدیدی از هژمونی و پساهژمونی منجر شده است. هژمونی بر تسلط ایدئولوژی ظهور دینامیک
 کند. بر سیالیت روابط قدرت و نقش فعال افراد و جوامع در مقاومت و خلاقیت تمرکز میپساهژمونی 

 

 مقدمه و بیان مسأله .۱
نه هژمونی مفهومی است که در علوم اجتماعی و انسانی در سطح جهانی به رسمیت شناخته شده و کاربرد گسترده ای پیدا کرده است و بسته به زمی

گوناگون و گاه متناقض دارد. در اوایل قرن بیست و یکم، ارتباط و انسجام مفهوم هژمونی مورد بررسی قرار گرفته های رشته ای و ملی، تعابیر 
کرد. پدیدار شده اند که به دنبال ارائه تحلیل سیاسی واقع بینانه ای هستند که هژمونی زمانی ارائه می« پساهژمونی»است. نظریه های مختلفی از 

کند. این امر کار می« نظم نمادین»آید. لش اعتقاد دارد هژمونی اغلب از طریق ز در زمینه پسا هژمونی اسکات لش  به شمار میترین نظریه پردااصلی
هژمونی از منظر آنتونیو گرامشی به ویژه از »کند.هدف این مقاله ارائه یک ارزیابی کلی از میزان زیادی سلطه را از طریق ضمیر ناخودآگاه فرض می

 .باشدپسا هژمونی از دیدگاه اسکات لش به ویژه در مقاله )قدرت پس از هژمونی( او می»و (« های زندان دفترچهکتاب )
 

 ادبیات پژوهش .۲
کوشید تا احکام مارکسیستی را اصلاح کند. وی معتقد است ،فرهنگ استقلال نسبی دارد و گرامشی نیز مانند بسیاری از نظریه پردازان هم عصر خود می

میدهد (.۷۳:  ۱۹۹۲تواند همزمان هم شیوه ی تولید و هم روبناهای فکری جامعه را تغییر دهد.)هالوب  تکامل افکار و اندیشه ها یا روبناهای فکری می
شود طبقه ی حاکم ممکن است اجماع بر سر قدرت خود را از طریق از نظر گرامشی هژمونی جدا از اعمال زوری است که توسط قوای دولت انجام می

دهد. گرامشی از مشی لازمه ی هژمونی جامعه ی مدنی است و آن را در برابر دولت سرکوبگر قرار میوسایل ایدئولوژیک تأمین کند.از نظر گرا
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کنند که افراد را به جای سرکوب به قدرت حاکم پیوند های هژمونی یاد میایستگاه های تلویزیونی خانواده مدرسه کلیسا روزنامه ها و غیره به دستگاه
 (.۵۳، ۱۹۷۶ی مدنی است. )اندرسون،  دهند از نظر وی سرکوب و تحکم به دولت اختصاص دارد ولی هژمونی مخصوص جامعه می

شود و های لش با تأکید بر ماهیت غیرمتمرکز و پراکنده جامعه معاصر، مفاهیم سنتی قدرت و کنترل را به چالش کشیده می پسا هژمونی در نظریه
های اطلاعاتی و  کار لش بر ظهور فناوری مسلط است تا چگونگی عملکرد نیروهای فرهنگی، اجتماعی و اقتصادی را فراتر از ایده یک هژمونی

کند. در عصر  دهنده را برجسته می های پویا و خودسازمان ها بر ساختارهای اجتماعی متمرکز است و تغییر از سلسله مراتب پایدار به سیستم تأثیر آن
گیرند.پساهژمونی از نظر  های حسی خام در مقابلمان قرار می ها به عنوان داده ها و واقعیت ی واسطه است و ارزشپسا هژمونیک، مفهوم ب

 (.۲۰۰۷، دهد.)اسکات لش گرایی پساهژمونیک می بهتر درک شد. سرانجام، پوزیتیویسم عصر هژمونی، جای خود را به تجربه« ارتباطات»
 

 روش شناسی .۳
های   روز، کتاب ها و مقالات به های مختلفی برای جمع آوری داده استفاده گردیده است. از کتاب است که از پایگاه روش پژوهش حاضر اسنادی

 .های دقیق و بدون ابهام استفاده گردیده است آوری داده به منظور جمعاصلی در پژوهش، پردازان  شده توسط نظریه رفرنس و مقالات نوشته
 

 هایافته .۴
هژمونی را بر اساس نقش فرهنگ و ایدئولوژی در حفظ قدرت طبقه حاکم توسعه داد.هژمونی از طریق رضایت به جای اجبار گرامشی مفهوم 

توانند با مقاومت فرهنگی و اجتماعی به چالش کشیدن  های زیردست می ها نقش مهمی دارند.گروه شود و نهادهای فرهنگی و رسانه اعمال می
تکه شدن و تمرکززدایی قدرت در جامعه معاصر مطرح کرد.در پساهژمونی،  مفهوم پساهژمونی را با توجه به تکه لش. ساختارهای قدرت بپردازند

شدن نقش مهمی دارند بازیگران مختلفی برای کنترل و رقابت  های دیجیتال و جهانی شود و رسانه قدرت در چندین سایت و شبکه مختلف توزیع می
 .بر سر قدرت درگیر هستند

 

 ث و نتیجه گیریبح .۵
های مهمی دارند. گرامشیی، فیلسیوف مارکسیسیت، مفهیوم هژمیونی را       ها، تفاوت نظریات گرامشی و لش درباره قدرت و هژمونی، با وجود شباهت

نهادهیای  کنید. او بیه نقیش     ها قدرت ایدئولوژیک خود را حفیظ میی   کند که بر اساس آن طبقه حاکم از طریق نهادهای فرهنگی و رسانه مطرح می
های قدرت در عصر  کند که به پویایی لش، مفهوم پساهژمونی را معرفی می .های طبقه حاکم در کنترل اجتماعی اشاره دارد متمرکز و تأثیر ایدئولوژی

شیود. ایین    اعمیال میی  هیای دیجیتیال    ها و پلتفرم پردازد. او معتقد است که قدرت در جوامع معاصر پراکنده و سیال شده و از طریق شبکه دیجیتال می
در مجموع، مقایسیه بیین   .کشند کنند و ایدئولوژی مسلط یا طبقه حاکم را به چالش می تحولات، فضاهای جدیدی برای مقاومت و خلاقیت فراهم می

ای متمرکیز تأکیید   دهد. گرامشی بر کنترل از طریق نهاده هژمونی گرامشی و پساهژمونی لش، تغییرات مهمی در نحوه توزیع و اعمال قدرت نشان می
کنید. پسیاهژمونی، بیا توجیه بیه تمرکززداییی و        دارد، در حالی که لش بر پراکندگی قدرت و نقش فعال افراد و جوامع در عصر دیجیتال تأکیید میی  

 .دهد های تغییر اجتماعی ارائه می ها و فرصت های جدیدی در مورد چالش عاملیت بیشتر افراد، بینش
 .ینظر سهیاسکات لش، مقا ،یگرامش ویآنتون ،یپسا هژمون ،یهژمونواژگان کلیدی:  

شناسیی علیوم    مجله روش، «و اسکات لش یگرامش ویآنتون دگاهید سهی: مقایتا پساهژمون یاز هژمون»، (۱4۰۳) سید نگین ملجأ، مهناز فرهمند: استناد

 .۱۱۱-۹۵ص، (۱۱۹)۳۰، انسانی

 شناسی علوم انسانی روش
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 . مقدمه 1

ای پیددا کدرده اسدت و بسدته بده  اجتماعی و انسانی در سطح جهانی به رسمیت شناخته شده و کاربرد گسترده هژمونی مفهومی است که در علوم
هدای سیاسدت  و بحث، زبان ژورنالیستی، های علمی برجستگی کنونی آن در بحثتعابیر گوناگون و گاه متناقض دارد. ، ای و ملی های رشته زمینه

سدازی  های مختلف اروپدایی از ارجاعداک کیسدیک بدرای مفهوم یک پیشرفت نسبتاً جدید است. در ابتدا در قرن نوزدهم زمانی که ناسیونالیسم
شد. مفهوم هژمونی نقش مهمدی های انگلیسی استفاده می ویژه در زمینه هب، الملل این اصطیح عمدتاً در حوزه روابط بین، کردندخود استفاده می

المللدی و  انتشدار بین، (. بداوجوداین۳ص، ۲۰۲۰ 1،ایفا کرد. )توماس ۱۹۱۷های سوسیال دموکراسی روسیه قبل و بعد از انقیب اکتبر  در بحث
( ۱۹۵۶، های اولیه پس از جند  آاداز شد.)گرامشدی ر ایتالیا در طی سالد 3آنتونیو گرامشی 2های زندان ای آن با انتشار کتاب یادداشت رشته بین

های مختلف تفسدیر شدده اسدت و بداوجود  های متعددی در زمینه به روش 4هژمونی، تر این اصطیح بود. از آن زمان این کتاب آااز نفوذ گسترده
هدای  بینانده از توسدعه نظام هم تحلیدل تداریخی واق ، ف خاص آننظر از تعری صرف، این باور مشترک وجود دارد که هژمونی، رویکردهای متنوع

 (.۳ص، ۲۰۲۰، دهد )توماس پردازی معاصر ارائه می سیاسی مدرن و هم چارچوبی ارزشمند برای دگرسازی نظریه
شود و بده ال میشود که توسط طبقه حاکم اعمنوعی از رهبری فکری و فرهنگی اطیق می به« هژمونی»اصطیح ، شناسی گرامشی در جامعه

هدای فرودسدت من در تواند به اقتدار اجتماعی تام آنها بر دیگر گروههای اجتماعی میائتیفی موقت از برخی گروه، وضعیتی اشاره دارد که در آن
ادن به آن است تا آنکده شود. اعمال این اقتدار صرفاً ازطریق کاربرد زور یا تحمیل مستقیم افکار حاکم نیست؛ بلکه از راه تأمین رضایت و شکل د

هدای پردازان درخصدوص هژمدونی دیددگاه (. نظریده۱۰۵ص، ۱۳۸۸، تهراندی هم مشروع و هم طبیعدی جلدوه کندد )را ی، قدرک طبقاک مسلط
و  بندی شدد شدناس فرانسدوی صدورک تدأ یر جامعه که الگوی بوردیو درخصدوص قددرک نمدادین تحت، اند؛ ازجمله بوردیوگوناگونی ارائه کرده

هدا نهفتده اسدت و در ورزشی و سیاسی وجود دارد و در روابط انسان، های هنری ادبیداند که درون میدانقدرک نمادین را قدرتی می، طورکلی به
آیندد.  به تسخیر اعمال کننددگان آن درمدی، تأ یر این قدرک حاضر هستند خود را فدا کنند و درواق  یابد. افراد تحتزبان چهره و سییق ت لی می

 (.  ۲۹۱ص، ۱۳۹۱، زاده و همکاران جاست و عموم آدمیان قادر به دیدن آن نیستند )نقیب قدرتی که به تعبیر بوردیو در همه
کید بسیار زیادی دارد. رویکرد نظام در نظریاک والرشتاین از هژمونی جهانی او نیز بر وجود جهان به های جهدانی مثابه یک نظام منفرد تأ

قددر زیداد اسدت کده  کند که وابستگی این کشدورها بده نظدام جهدانی آنکشورهای م زا را به حداقل رسانده و بحث می آن است که اهمیت
کندد کده نیمه پیرامون تصویر مدی، پیرامون، صورک یک نظام فضایی متشکل از مرکز گرایانه نیست و جهان را به طور م زا واق  مشاهده آنها به

داری مازاد سرمایه از مناطق پیرامونی ازطریق مبادله ندابرابر و  جایی هستند. در نظام سرمایه گسترش و جابه مدک درحال در روندهای طولانی
 (. ۴۱ص، ۱۳۹۶و همکاران  شود )ودیعههای محور جذب می نظامی به نف  قدرک −با اعمال قدرک سیاسی 

هژمونی یعنی تولید رضایت و اجمداع فرهنگدی. ، که معتقد است آیدشمار می  پرداز درزمینهٔ مفهوم هژمونی به ترین نظریهگرامشی اصلی
شدود کده  هژمدونی زمدانی ای داد می، عقیدده گرامشدی معنای نوعی رضایت خودسداخته و خودانگیختده اسدت و به هژمونی به، دیگرسخن  به

فتد که طبقه رهبری به هدف خود یعنی ارائه ا حاکم نسبت به هن ار فرهنگی جامعه ارجح قرار گیرد. هژمونی زمانی اتفاق می  بینی طبقه جهان
از »شدود کده  ظداهر می« عقل سدلیم»عنوان  دست یابد. هژمونی به، تحقق بخشیدن به وضعیت موجود، درک خود از جامعه برای کل جامعه

 (. ۳۳۳ص، ۱۹۷۱، رامشیکند )گ را بازتولید می« انفعال اخیقی و سیاسی»و « رسد طور ایرانتقادی جذب شده به ارث می ای که به گذشته
اند کده  پدیدار شدده 5«پساهژمونی»های مختلفی از  ارتباط و انس ام مفهوم هژمونی بررسی شده است. نظریه، ویکم در اوایل قرن بیست

عنوان یدک عمدل  بدهکرد. این تغییر یا بده منسدوش شددن هژمدونی ای هستند که هژمونی زمانی ارائه می بینانه دنبال ارائه تحلیل سیاسی واق  به
منتقددان ، شدود. در هدر دو مدوردیا شناسایی نقص نظری در خود مفهوم هژمدونی نسدبت داده مدی« شرایط پساهژمونیک»سیاسی و گذار به 
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، هدای بدالقوه آنهدا نیسدت. بندابراین های سیاسی معاصر یدا دگرگونی کنند که هژمونی دیگر چارچوب مناسبی برای درک واقعیتاستدلال می
شدود و در آرزوی همدان قددرک جانشدین هژمدونی مدی، شود که هم ازنظر زمانی و هم ازنظر مفهومیای ارائه می عنوان نظریه ژمونی بهپساه

 (.۲ص، ۲۰۲۰، تبیینی و اعتباری است که زمانی در اختیار هژمونی بود )توماس

هدا ارتقدا یافتده اسدت و هدا و پسامدرنیسدتاکیسدیکتأ یر نظریاک پس ویژه تحت در نظریه سیاست و اجتماعی به« پساهژمونی»مفهوم 
ای بده  ساختارهایی چندمرکزی و شبکه، جای آن یابد و به ای از تاریخ است که هژمونی یک قدرک یا نظام سراسری کاهش می معنای مرحله به

معنای تسلط یک نظام قدرک یدا  هژمونی به، هوممف های جهانی را دارند. دراین گیری آیند که توانایی تأ یرگذاری بر فرآیندها و تصمیم وجود می
این تسدلط بده شدکل ، شد؛ اما در پساهژمونی فرهنگی بر دیگران است که در گذشته بیشتر به شکل دولت مرکزی یا فرهن  مرکزی ظاهر می

، اقتصدادی، ی اجتمداعیها صدورک ایرمتمرکدز و ازطریدق شدبکه شود. این ساختارها االدب به ها و ساختارهای چندمرکزی نمایان می شبکه
پردازان مفهوم پساهژمونی معتقدند که دنیای معاصر دیگر دچار تسلط یدک قددرک مرکدزی نیسدت و  کنند. نظریه فرهنگی و سیاسی عمل می

دی اقتصا، های فرهنگی میان اقشار مختلف جامعه و نهادهای مختلف قدرک و تأ یر تقسیم شده است. این افراد ازطریق مقاومت، جای آن به
های دموکراتیک و انسانی احتدرام گذاشدته شدود  کنند تا به توازن قدرک جهانی کمک کنند و به جایی راه یابند که به ارزش و سیاسی تیش می

 (. ۱۰۰−۹۹ص ۲۰۱۷،1، )کیوپکیولیس
دروندی از پسداهژمونی یدک حالدت ایرمتمرکدز و ، که هژمونی شامل ساختن یک هویت جمعی ازطریق اجبار و رضایت اسدت درحالی

پرداز درزمیندهٔ  ترین نظریده (. اصدلی۱۰۲−۱۰۰ص، کندد )همدانکند که مستقیماً ازطریق عاداک و تدأ یراک عمدل مدیقدرک را پیشنهاد می
شناسی و مطالعاک فرهنگی تأ یرگذار بوده است. لش اعتقداد دارد هژمدونی  آید که کارهای او در جامعهبه شمار می 2پساهژمونی اسکاک لش

گاه فرض میکار می« نظم نمادین»طریق االب از کند. به گمان لش هم سلطه و هدم کند. این امر میزان زیادی سلطه را ازطریق ضمیر ناخودآ
هدا و احکدام آن  گیرد. امر نمادین که مانند یک زبان ساختار یافتده اسدت و گزارهمقاومت در نظم پساهژمونیک ازطریق امر واقعی صورک می

 (. ۵۷ص، ۲۰۰۷، نامید )لش« شناسی معرفت»توان آن را کند که میازطریق چیزی عمل می، است« قانون»حاوی این 
پسداهژمونی از »و (« هدای زنددان ویژه از کتداب دفترچده هژمونی از منظر آنتونیو گرامشی )به»هدف این مقاله ارائه یک ارزیابی کلی از 

، شناسدی از هژمدونی باشد. در بخش اول این مقاله درابتدا بده ارائده مفهوم( او میویژه در مقاله قدرک پس از هژمونی دیدگاه اسکاک لش )به
تاریخچه و اهمیت این مفهوم در آ ار گرامشی خواهیم پرداخت و سپس نقش روشنفکر و جامعه مدنی در آ ار گرامشی و ابعاد آن موردتوجده 

نقدش روشدنفکر در ، شناسدی ایدن مفهدوم شناسدی و هستی معرفت، گیرد. در بخش بعد به مفهوم پسداهژمونی از دیدد اسدکاک لدشقرار می
پساهژمونی و علل و چگونگی تکامل از هژمونی به پساهژمونی خواهیم پرداخت و سپس در بخش سوم به مقایسه ایدن دو مفهدوم از دیددگاه 

تا این مقایسه بتواند به ما کمک کند تدا ، حاکمیت و عاملیت پرداخته، فرهن ،  باک و تغییر، قدرک، گرامشی و لش از وجوه تاریخی و نظری
دهی به  رسانه و فناوری را در شکل، نقش فرهن ، های قدرک های آن را در طول زمان درک کنیم و پیچیدگی مسیر تاریخی هژمونی و دگرگونی

ا در مواجهده بدا تغییدراک سدری  های سدنتی ر به ما کمک کند تا ارتبداط و کداربرد نظریده، های قدرک معاصر روشن نماید و درنهایت پویایی
 باشد. ای میفرهنگی و تکنولوژی ارزیابی کنیم. روش پژوهش حاضر با استفاده از روش اسنادی کتابخانه − اجتماعی

 
 گرامشی: هژمونی و جامعه مدنی. 2

گرفدت؛  مل شدده بدود سرچشدمه میهایی که متحهای سیاسی و رنجکارگر بود و نظراک و عقاید وی از ت ارب و سرکوب  زاده طبقه گرامشی 
عدالتی اقتصادی و اجتماعی اوایل قرن بیسدتم  اش قربانی بوروکراسی و بی زیرا وی دوران کودکی دشواری را طی کرده بود. گرامشی و خانواده

نظریده نیدز بدود کده در  تنها روشنفکر مهمی در ازسوی دولت فاشیسم گرفتار شد. گرامشی نه، دلیل عقاید مارکسیستی به، دیگربودند. ازسوی
 (. ۱۹۷۷، نبرد اندیشه و عمل هر دو به مبارزه برخاست )جول  عرصه
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مارکسیسدم صدرفاً ، کوشید تا احکام مارکسیستی را اصیح کند. ازنظدر گرامشدیعصر خود می پردازان هم گرامشی نیز مانند بسیاری از نظریه
، ۲۰۰۴، کدارگر متمرکدز اسدت )اسدتریناتی  سیاسی است که بر رهدایی طبقده  نظریه علم نیست که به تعریف مفاهیم آن پرداخته شود؛ بلکه یک

داندد یدا فرهند  و شناسی مخالف مارکسیسم کیسیک است که افکار و اندیشده را بازتداب زیربندا مدی (. گرامشی ازنظر معرفت۲۱۹ -۲۱۸ص
ها یدا روبناهدای  رهن  استقیل نسبی دارد و تکامل افکار و اندیشدهکند. وی معتقد است: فایدئولوژی را بازتاب شرایط تولیدی و مادی تصور می

تابعی از شکست و پیدروزی ، مبارزاک طبقاتی، تولید و هم روبناهای فکری جامعه را تغییر دهد. ازنظر گرامشی  زمان هم شیوه تواند همفکری می
یل داد؛ زیرا همواره طبقه با نظدراک و ایددئولوژی سدروکار دارد. گرامشدی توان آنها را صرفاً در حد مبارزاتی عینی و اقتصادی تقلاست؛ یعنی نمی

گرایانده  گرامشی به یک رویکرد نخبه، های اقتصادی و مادی داشت. همچنین فرهن  و ایدئولوژی در برابر زیرساخت  نقش مهمی در برتری مقوله
کنندد.  آنها این افکار را عملدی می  وسیله دهند و بهها بسط می د و آن را به تودهکننکه ازنظر او روشنفکران افکار را تولید می طوری اعتقاد داشت؛ به

 (.  ۷۳ص، ۱۹۹۲ 1،گرامشی نیز مانند لوکاچ بیشتر بر افکار عمومی تأکید داشت تا بر ساختارهای اجتماعی مانند اقتصاد )هالوب

هژمونی نوعاً به تسلط ، ند. امروزه خارج از محافل تخصصیکرد گاه از این اصطیح برای توصیف تسلط استفاده می مارکس و انگلس گه
این اصطیح در محافل روسی و ایتالیایی موردتوجه ، المللی اشاره دارد. هنگامی که گرامشی شروع به نوشتن کرد فرهن  ارب در عرصه بین

دهنده حمایت گسترده از طبقده انقیبدی  هژمونی نشان، ها دموکراک قرار گرفت. گرامشی این مفهوم را به لنین نسبت داد. برای لنین و سوسیال
او مفهدوم ، های اولیده گرامشدی شود. در نوشته های اجتماعی برای تضمین قدرک حاصل میاست که ازطریق اتحاد استراتژیک با دیگر گروه

ای فرودسدت حمایدت کدرد. او بدر اهمیدت هد لنینیستی هژمونی را پذیرفت و از طبقه پرولتاریا برای تأمین قدرک ازطریق اتحاد با دیگر گروه
دیددگاه او ، شدن پرولتاریا به طبقه حاکم تأکید کرد. پس از زندانی شدن گرامشی های اجتماعی برای تبدیل حمایت مردمی ازسوی همه گروه

هژمونی بورژوایی با خود (. او به توانایی پرولتاریا برای جایگزینی ۱۹۴ص، ۱۹۹۱ 2،توجهی شد.)دنر نسبت به هژمونی دستخوش تغییر قابل
تری را تشدخیص داد: استثمارشددگان  پیچیددگی عمیدق، گرامشی در مواجهه با واقعیت خشن استثمار و فاشیسدم، باوجوداین، بین بود خوش

حفد  های مسلط است. گرامشی دو جنبه کلیددی  دهنده نفوذ فراگیر ایدئولوژی دادند که نشاناالب به میل خود به سرکوب خود رضایت می
حدال  تر و درعین او بده نقدش ظریدف، که نیروی فیزیکی مشهود بود قدرک را شناسایی کرد: نیروی فیزیکی و متقاعدسازی یا رهبری. درحالی

کید کرد که هژمونی صرفاً توسط قدرک دولتی اعمال نمدی گاهی اجتماعی پی برد. گرامشی تأ شدود؛ فراگیرتر متقاعدسازی در شکل دادن به آ
هدا بده  توده« رضدایت خودجدوش»نیز نفوذ کرده است. او هژمدونی را  −ها و نهادها  ان من، حوزه تعامیک روزمره −معه مدنی بلکه در جا

گیرد. کداوش گرامشدی در  کند که با اعتبار و موقعیت گروه دوم در جامعه شکل می توصیف می، شود جهتی که توسط گروه مسلط تحمیل می
 (. ۵۲۹−۵۱۹ ۲۰۰۰،3، عاک فرهنگی با تمرکز بر تحلیل نمادها و رمزهای فرهن  عامه هموار کرد )لیتوویتزمورد هژمونی راه را برای مطال

حاکم ممکن است اجماع بر سر قدرک خدود را   شود. طبقهازنظر گرامشی هژمونی جدا از اعمال زوری است که توسط قوای دولت ان ام می
داران  داری برخی از روشنفکران بده سدود سدرمایه ن این مسئله است که چگونه در جوام  سرمایهازطریق وسایل ایدئولوژیک تأمین کند. او خواها

ای برسدند کده مدردم بداور داشدته باشدند کده بدر خدود  اند رهبری فکری و موافقت توده را به دست آورند و سران ام به مرحله عمل کرده و توانسته
 شود: کند و به چند دسته تقسیم می ه در جامعه فرهن  و ایدئولوژی تولید میکنند. ازنظر گرامشی روشنفکر کسی است کحکومت می

سیاسدی و اقتصدادی ، های فرهنگدی شدمارد در زمینده این روشنفکرها که گرامشی خود را نیدز یکدی از آنهدا برمی 4. روشنفکر ارگانیک:۱
گاهی همگون می میان فلسفه و مردم هستند و هددف نهدایی آنهدا ای داد وحددک رابط   اینها حلقه، بخشند. درواق  فعالیت داشته و به طبقه آ

های فردی است که در حالت کنونی خود ناهمگون هستند. سدران ام روشدنفکر ارگانیدک را  منظور جوش خوردن اراده فرهنگی و اجتماعی به
 توان با مفهوم ایدئولوژی برخاسته از دل مردم برابر دانست؛ می
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3. Douglas Litowitz 

4. Organic Intellectuals 
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مواض  اخیقی و ایدئولوژی طبقه حداکم بدوده و خدود در خددمت بسدط و تدرویج   نی هستند که نمایندهروشنفکرا 1. روشنفکر سنتی:۲
 شود؛ فیلسوفان و شاعران می، کنند و شامل هنرمندانحاکم ازطریق هژمونی عمل می  طبقه  سلطه
کنندد. عندوان آنها نقش روشنفکران در جامعه را ایفا نمدی  ازنظر گرامشی تمام مردم روشنفکر )عام( هستند؛ ولی همه 2. روشنفکر عام:۳

گیدرد.  متخصصان حقوقی و ایره را نیز دربر می، کاران صنعتی فن، بلکه فعالان سیاسی، ها و فیلسوفان استفقط شامل ایدئولوگ روشنفکر نه
انواع روشنفکر عمدتاً به اوضاع ایتالیا و سیاسدت داخلدی و خدارجی آن در   نفکرند؛ البته تحلیل گرامشی دربارهمردم نوعی روش  ازطرفی همه

 توان آن را به مقاط  دیگر تعمیم داد. نمی، طورقط  شود و بههای نخست قرن بیستم مربوط می دهه
های تلویزیدونی خدانواده  دهد. گرامشدی از ایسدتگاهسرکوبگر قرار میمدنی است و آن را در برابر دولت   هژمونی جامعه  ازنظر گرامشی لازمه

دهند. ازنظدر وی سدرکوب  جای سرکوب به قدرک حاکم پیوند می کنند که افراد را بههای هژمونی یاد میها و ایره به دستگاه مدرسه کلیسا روزنامه
(. گرامشدی مطبوعداک را یکدی از ۵۳ص، ۱۹۷۶، درسدونمددنی اسدت )ان  و تحکم به دولت اختصاص دارد؛ ولی هژمونی مخصدوص جامعده

حاکم برای ای اد اجماع بر سر قدرک است. وقتی مفهدوم هژمدونی را بدا ایددئولوژی مقایسده   داند که در خدمت طبقههای هژمونیک میدستگاه
و دینامیدک اسدت. ازنظدر گرامشدی هژمدونی  که هژمونی دارای خاصیت و طبیعتی پویدا بینیم که ایدئولوژی ماهیتی ایستا دارد؛ درحالی می، کنیم

معنای نوعی رضایت خودساخته و خودانگیخته اسدت. بدرخیف ایددئولوژی کده  هژمونی به، دیگرسخن  یعنی تولید رضایت و اجماع فرهنگی. به
شدود کده در قالدب ها تنیده میانسان  مرهزورمندانه همراه فریب و نیرن  دارد؛ اما هژمونی آنچنان در تمام ابعاد زندگی روز، حالتی از بالا به پایین

توانند قالبی هژمونیک داشدته باشدند و رسوم و ایره که همگی می، سلیقه، حرف زدن، راه رفتن، عاداک، ای از عرف آید. م موعه عقل سلیم درمی
 خیف آن دارای بعدی فرهنگی است. هژمونی قرار دارند. ایدئولوژی بعدی سیاسی دارد؛ ولی هژمونی بر  افراد متوجه نشوند که در سیطره

ازطرفی براساس مفهوم ایدئولوژی آلتوسری امکان مقاومت و مبارزه وجود ندارد؛ اما گرامشی معتقد است که هژمونی ترکیبی از سدلطه و 
 (. ۱۷۹-۱۷۸ص، ۱۹۹۱، )ایگلتون« پذیر به آن نیست ایدئولوژی است؛ اما کاهش  هژمونی دربرگیرنده»مقاومت است. 

 
 اسکات لش: از هژمونی تا پساهژمونی. 3

شناسی و مطالعداک فرهنگدی  شناسی و مطالعاک فرهنگی در کالج گلداسمیت دانشگاه لندن است که در حیطه جامعه استاد جامعه، اسکاک لش
داده اسدت کده درزمیندهٔ شناسدی و مطالعداک فرهنگدی ان دام  تأ یرگذار بوده است. وی در طول مسیر علمی و نظری کارهای ا رگذاری در جامعه

های لدش  پردازان قرار گرفته است. پساهژمونی در نظریده توجهی دارد و موردتوجه منتقدان و نظریه هژمونی و پساهژمونی نیز مقالاک قابل، قدرک
ده یک هژمونی مسدلط اسدت مفاهیم سنتی قدرک و کنترل را به چالش کشیده و فراتر از ای، با تأکید بر ماهیت ایرمتمرکز و پراکنده جامعه معاصر

هدای  تر بررسدی کندد. کدار لدش بدر ظهدور فناوری ای ای سدیال و شدبکه اجتماعی و اقتصادی را به شدیوه، تا چگونگی عملکرد نیروهای فرهنگی
دهندده را برجسدته  های پویدا و خودسدازمان مراتب پایدار به سیسدتم اطیعاتی و تأ یر آنها بر ساختارهای اجتماعی متمرکز است و تغییر از سلسله

عنوان نیروی پراکنده و دائماً در حال تکامل در پاسخ بده تغییدراک تکنولدوژیکی و اجتمداعی تأکیدد  کند. این رویکرد بر اهمیت درک قدرک به می
، طورکلی هدد. بدهدلش دیدگاه متفاوتی در مورد چگونگی تغییر شکل دینامیک قدرک مدرن در عصر دی یتال ارائه مدی، کند. با ان ام این کارمی

گاه اعمدال مدیکار می« نظم نمادین»هژمونی االب ازطریق  شدود. کند که فرض این امر بر آن است که میزان زیادی سلطه ازطریق ضمیر ناخودآ
فته اسدت گیرد و امر نمادین که مانند یک زبان ساختاریابه گمان لش هم سلطه و هم مقاومت در نظم پساهژمونیک ازطریق امر واقعی صورک می

شدناختی  نامیدد. قددرک معرفت 3«شناسی معرفت»توان آن را کند که میازطریق چیزی عمل می، است« قانون»ها و احکام آن حاوی این  و گزاره
هژمدونی کند. زبان نمادینی که ازطریق آن  عمل می، های یک موضوع هستند بینی که پیش، هایی ازطریق گزاره، های منطقی ها یا گفته ازطریق گزاره

شناسانه است. قددرک در نظدم  امر واقعی ناگفتنی و هستی، بینی و قضاوک است. در مقابل ای برای پیش عنوان شیوه به، شود به این معنا اعمال می

                                                           
1. traditional Intellectual 
2. General Intellectual 
3. Epistemology 



 1403سال  -(119)30دوره  -شناسی علوم انسانی روش ______________________________________________________________________________ 104

 

 (.  ۵۷ص، ۲۰۰۷، است )لش 1شناسی شدن به هستی پساهژمونیک در حال تبدیل
کندد. در مطالعداک  شناسی بررسی می قدرک را ازطریق گفتمان و نشانه مطالعاک فرهنگی االب، لش معتقد است: در پارادایم هژمونیک

شناختی مواجده هسدتیم. والتدر بنیدامین در  های شناختی به مسائل هستی ما با یک تغییر در تمرکز از قضاوک، فرهنگی و تحلیل پساهژمونیک
کندد و ازطریدق ایدن  شناختی مقایسه می شناختی و نشانه ی هستیگذار قضاوک شناختی را با نام، پردازد ای که به زبان و زبان انسانی می مقاله

گدامبن نیدز بررسدی  (. این نوع زبان هستی۱۹۷۹ 2،کند )بنیامین شناختی مخالفت می های هستی با قدرک، مقایسه شناختی توسط جورجیو آ
شدود  ر مقابدل قددرک و سیاسدت اسدتفاده میعنوان محیطدی بدرای مبدارزه و اعتدراض د شده است که به هایدگر وابسته است و در آن زبان به

گامبن  (. ۱۹۹۹ 3،)آ
تنها با مقاومت در برابدر قددرک انتزاعدی  ما نه، شناسی به شکلی دیگری نیز توسعه یافته است. اکنون های هستی تحلیل، حاضر اما درحال
عنوان یک بخش  شناسی به شود که هستی ث می(. این انتقال باع۱۹۹۶، شویم)فوکو بلکه خود هم جزء ساختارهای قدرتی می، روبرو هستیم

بلکده درون شدما ، کندد تنها محصولاک شما را تصدرف می قدرک در دنیای پساهژمونیک دیگر نه، دیگرسخن از سلطه موردتوجه قرار گیرد. به
صدورک  کندد؛ بلکده به مدل نمیصورک گسدترده و از بیدرون ع قدرک دیگر فقط به، گذارد. دراین دوران کند و از داخل به شما ا ر می نفوذ می

 (.  ۵۹ص، ۲۰۰۷، کند )لش فشرده و از درون عمل می
قدرک به معنای البده یدک فدرد یدا ، رفت: یکی از این نوع قدرک کار می دو نوع قدرک به، درواق ، کند که در عصر هژمونی لش اشاره می

دادندد. ایدن  طور طبیعدی ان دام نمی کردند که خود به به ان ام کارهایی میها دیگران را وادار  به این شکل که افراد یا گروه، گروه بر دیگری بود
کندد  نوع دیگری از قددرک ظهدور می، (. در عصر پساهژمونی۱۹۹۱ 5،شد )نگری )قدرک بر روی( شناخته می 4عنوان قدرک بر نوع قدرک به

اندرژی و پتانسدیل ارتبداطی ، شود که بیشتر با نیدرو شناخته می 6«پتانسیا»عنوان  آید. این نوع قدرک بیشتر به صورک موجبی به وجود می که به
، شدود شناختی تصدور می عنوان معرفت در مقابل قدرک که االب به، این توانمندی کمتر به سلطه مرتبط است. دراین ا، مرتبط است. درواق 

بررسدی مسدائل ایرانسدانی و فرهند  اشدیا پدیش سوی  مطالعاک فرهنگی پساهژمونیک به، طورکلی شناسانه است. به توانمندی کامیً هستی
 (. ۶۰-۵۹ص، ۲۰۰۷، روند )لش می

ایدده گرامشدی از ، دیگرسدخن  شود؛ اما با تعیین یک رویکرد هن ارگرا همراه است. به مفهوم هژمونی از مبانی گرامشی مشتق می، درواق 
های هن ارگرایی در  ایده، دهد؛ اما در عصر سیاست هژمونیک میهای چپ پیشنهاد  این نوع هن ارگرایی را برای جریان« روشنفکر ارگانیک»

 (. ۱۹۶۳ 7،دورکیم و موس) شوند جا دیده می همه
تخریب فرهن  ذهنی ازطریدق پدول رش ، حال شود و درعین رسد ظهور اقتصاد پولی باعث عینیت بخشیدن به قلمرو ارزش می به نظر می

حدالا بده ، رد که آنچه قبیً زندگی بوده و با احساساک و ت ربیاک فدردی مدرتبط بدوده اسدتیک واقعیت ارزشمند وجود دا، دهد. درواق  می
کندد کده  این مفهدوم زنددگی را بده چیزهدای بیشدتری فشدرده می، شود که قابلیت معامله دارد. در عصر هژمونی شکلی مکانیسمی تبدیل می

عنوان  هدا بده هدا و واقعیت واسطه اسدت و ارزش مفهوم بی، پساهژمونیک (. اما در عصر۱۹۷۸ 8،توانند تبدیل به محمولاک شوند )هایدگر می
 (. ۶۵-۶۴ص، ۲۰۰۷، گردند )لش حقایق به زندگی بازمی، در این خامی، گیرند های حسی خام در مقابلمان قرار می داده

های آن بدرای ایدن امدر بسدیار  یلازنظر لش مطالعاک فرهنگی پساهژمونیک ارتباط کمتری با طبقه اجتماعی دارد. از بسیاری جهاک تحل
علدم و فنداوری گدرایش دارد. ، تر است. مطالعاک فرهنگی پسداهژمونیک از بسدیاری جهداک کمتدر سیاسدی اسدت. بیشدتر بده هندر ضعیف

لعداک (. مطا۶۹ص، ها بدتر شده است )همدان در طول این دهه، ویژه در سطح جهانی به، های نابرابری و نابرابری طبقاتی پدیده، باوجوداین
                                                           
1. Ontology 

2. Benjamin 
3. Agamben 
4. power-over  

5. Negri 
6. Potentia (puissance) 

7. Durkheim and Mauss 
8. Heidegger 



 105  ___________________________________________________________________________ و اسکات لش یگرامش ویآنتون دگاهید سهی: مقایتا پساهژمون یاز هژمون

  

توجده از ، متأسدفانه، طورکلی دهد. بهاندازه کافی ان ام نمی ها رسیدگی کند؛ ولی در حال حاضر این کار را به فرهنگی باید بتواند به این پدیده
با قوانین و شکلی که  جای دیگری معطوف شده است که فشرده و پنهان هستند و لش اعتقاد دارد که با آنها به عمدتاً به، های اجتماعی نابرابری

کند که در کارش  شناسی هدایت می هستی  شویم. این بحث لش را به سؤالاتی در حوزه رو نمیمعمولًا روبه، شویم مقرراک سازنده مواجه می
از ، واقعیتعنوان هژمونی از امر نمادین به  سمت یک رژیم قدرک پساهژمونیک به گوید که ما را بهبسیار مهم هستند. او از تغییراتی سخن می

شناسدی و بازنمدایی  نشانه، کند. در این ا لش نماد شناسی هدایت می شناسی به هستی تر از همه از معرفت و مهم، شناسی به زبان فشرده نشانه
-۷۰ص ، ۲۰۰۷، اسدت )لدش  شناختی درک کدرده عنوان هستی شناختی و زبان واقعی و فشرده و ارتباط را اساساً به عنوان معرفت را اساساً به

شناسی و واقعیت با خود چیدزی سدروکار  که هستی شویم؛ درحالی رو میشناسی با درک چیزهایی سروکار دارد که ما با آنها روبه (. معرفت۷۱
 (.۱۹۸۶ 1،شویم )آپادورای دارند که هرگز با آن مواجه نمی

ندوعی توصدیف از پسداهژمونی مفهدوم هژمدونی بده کند که با  سمت اشکال و درک قدرک توصیف می مقاله لش تغییری را به، طورکلی به
حسداب  عنوان یک ت دیددنظر تددری ی نسدبت بده رویکردهدا به عنوان یک تغییر مادی در ساختارهای اجتماعی و به کشد. این به چالش می

 های سیاسی را بازبینی کند.  آید با هدف اینکه خواننده تشویق شود تا گرایش می
کند و توصیه او این است که تمرکز تحلیلی ما فرهنگی تحلیل خود را درزمینهٔ پساهژمونیک سیاسی می نخستین موج هژمونیک مطالعاک

(. لش ازطریدق قددرک 2۲۰۰۰های دی یتال یا جدید باشد )باتلر و همکاران های قدرک و پویایی رسانه تر از پتانسیل باید بر ای اد درک دقیق
و یدک عصدر ، و تسدلط ازطریدق ایددئولوژی« مثابه هژمدونی قدرک به»مربوط به ، هژمونیک اندازی از یک عصر طور مفصل چشم دوتایی به

نماید. لش اعتقاد دارد اگر نظم هژمونیدک ازطریدق دهد که در آن هژمون به زندگی روزمره رفته و اعمال قدرک میپساهژمونیک را توسعه می
بلکه تولید مزمن ، نه بازتولید، کند؛ بنابراین منطق فرهنگی اختراع عمل میقدرک پساهژمونیک ازطریق ، کندمنطق فرهنگی بازتولید عمل می

جای  کندد کده بده(. لش درادامه ایدن دیددگاه از قددرک گریزناپدذیر پیشدنهاد مدی۵۶ص، ۲۰۰۷، اجتماعی و سیاسی )لش، روابط اقتصادی
قددرک کده قدبیً »این است کده ، امعه نفوذ کردهشده است. یک عصر پساهژمونیک در ج« تر شوم»قدرک ، «شناختی قضاوک»و « گفتمان»

 (.  ۵۹ص، )همان« کندشود و اکنون از درون کار می فشرده می، کرد گسترده بود و از بیرون عمل می
تر  استدلالی اساسی، اسکاک لش چیزی را مطرح کرد که در نگاه اول ممکن است استدلال مشابهی به نظر برسد؛ اما درواق ، طورکلی به
دوران آن »داشدت. امدا « ارزش حقیقت بزرگدی بدرای یدک دوره خداص»ارتباط معاصر هژمونی است. لش خاطرنشان کرد که هژمونی علیه 

شداهد ظهدور یدک حدوزه پسداهژمونی ، کرد که با زوال این پارادایم (. لش استدلال می۵۵ص، )همان« اکنون در حال به پایان رسیدن است
جوامد  انضدباطی در دوره پدس از « بر قددرک»تر بدود.  شناسدانه اما رژیم جدید قدرک بسیار هستی ،شناختی جدید هستیم: هژمونی معرفت

هژمونی جدای خدود را بده یدک بنیدان سیاسدی در  جایگزین شد. هن ارگرایی 3عنوان یک نیروی مولد و به« از درون»جن  با مفاهیم قدرک 
، پوزیتیویسم عصدر هژمدونی، بهتر درک شد. سران ام« ارتباطاک»اهژمونی ازنظر پس، که هژمونی با بازنمایی همراه بود واقعیت داد. درحالی

(. اکنون که به بیان هژمونی از دیدگاه گرامشی و پساهژمونی از دیدگاه لدش ۶۴ص، دهد )همان گرایی پساهژمونیک می جای خود را به ت ربه
 گوناگون این نظریاک بررسی و مقایسه شود.  پرداختیم نیاز است که به مقایسه نظریاک این دو پرداخته و از ابعاد

 

 مقایسه هژمونی از دیدگاه گرامشی و پساهژمونی از دیدگاه لش. 4

 های نظری زمینه تاریخی و چارچوب .4-1

 گرامشی. 4-1-1
مفهوم هژمونی را در اوایل قرن بیستم توسعه داد. گرامشی تحت تأ یر تئوری مارکسیستی قدرار ، فیلسوف مارکسیست ایتالیایی، آنتونیو گرامشی

داری باوجود پتانسیل انقیب پرولتاریا بود. او بر نقش فرهن  و ایدئولوژی در حفد  قددرک طبقده  دنبال درک تداوم سلطه سرمایه گرفت و به
                                                           
1. Arjun Appadurai 
2. Butler, Laclau and Zˇizˇek 

3. productive 



 1403سال  -(119)30دوره  -شناسی علوم انسانی روش ______________________________________________________________________________ 106

 

ها در  آمدوزش و رسدانه، ه و جامعه مدنی تأکید کرد و به مطالعه و تحلیدل نقدش فرهند رسان، ویژه ازطریق نهادهایی مانند آموزش به، حاکم
کید بر نقش فرهن  و ایدئولوژی مفهوم هژمونی را به چشدم یدک سیسدتم گسدترده و پیچیدده از ، تثبیت نظام هژمونی پرداخت. گرامشی با تأ

گیرندد.  تدأ یر قدرار می بلکه ساختارهای اجتماعی و فرهنگی نیز تحت، دیتنها نظام سیاسی و اقتصا نه، دید که ازطریق آن کنترل اجتماعی می
عنوان یدک نهداد  دهد و بر اهمیت جامعه مدنی بده ها در تأمین و تثبیت هژمونی می ویژه اهمیت بیشتری به نقش آموزش و رسانه این دیدگاه به

تر از  عنوان یدک سداختار گسدترده پیشگامان در توسعه مفهوم هژمونی به عنوان یکی از گرامشی به، کند. بنابراین اصلی در این فرآیند تأکید می
 به تحلیل نقش فرهن  و ایدئولوژی در تثبیت نظام هژمونی پرداخت. ، بلکه فرهنگی و اجتماعی نیز، تنها اقتصادی و سیاسی

 
 لش. 4-1-2

های  ویکم مطرح کرد. کار لش براساس ایدده اوایل قرن بیستمفهوم پساهژمونی را در اواخر قرن بیستم و ، شناس معاصر جامعه، اسکاک لش
شددن پاسدخ  هدای دی یتدال و جهانی ازجملده ظهدور فناوری، اقتصاد و فرهن  جهانی، به تغییراک در سیاست، گرامشی است؛ اما همچنین

نتی کنتدرل هژمونیدک را بده چدالش پدردازد و مفداهیم سد مدرن می تکه شدن و تمرکززدایی قددرک در دوران پسدت دهد. او به بررسی تکه می
گیری یک مفهوم جدید از هژمونی و  به بررسی شکل، ویژه درزمینهٔ فناوری و ارتباطاک به، کشد. لش با توجه به نوساناک و تغییراک جهانی می

مدرن  نی در دوران پسدتکند و به تحلیدل نقدش مفداهیم سدنتی هژمدو های مختلفی به این مسئله نگاه می پردازد. وی از زاویه پساهژمونی می
گیری پساهژمونی  اقتصاد و فناوری در شکل، سیاست، لش به بررسی نقش فرهن ، شناسی پردازد. با استفاده از تحلیل اجتماعی و جامعه می

نی هسدتند. گیری یک ساختار جدید از هژمونی و پساهژمو دهد که چگونه این عوامل تأ یرگذار بر تغییراک جهانی و شکل پرداخته و نشان می
بده بررسدی و توضدیح پدیدده پسداهژمونی ، تری از تغییراک جهانی های گرامشی و تحلیل نوین گیری از دیدگاه اسکاک لش با بهره، طورکلی به

 کند.  گیری این مفهوم بررسی می پردازد و نقش عوامل مختلف در شکل می
 

 ماهیت قدرت .4-2

 گرامشی. 4-2-1
های زیردست ازطریق ابزارهای فرهنگی و ایدئولوژیک اشاره دارد. ایدن ندوع تسدلط  تسلط طبقه حاکم بر گروههژمونی به ، در دیدگاه گرامشی

هدای جامعده را بدرای حفد  موقعیدت خدود شدکل  بینی و ارزش شود؛ زیرا طبقه حاکم جهان جای اجبار اعمال می قدرک ازطریق رضایت به
کند  وسیله تضادهای طبقاتی را پنهان می یابد و بدین ان مناف  همگان به هژمونی دست میعنو دهد. طبقه حاکم با نشان دادن مناف  خود به می

، دهنده تسلط طبقده حداکم اسدت کده ازطریدق فرهند  هژمونی در دیدگاه گرامشی نشان، بخشد. بنابراین داری را تداوم می و استثمار سرمایه
طور انحصاری از رضایت جمعیدت بدرای حفد  قددرک خدود بهدره  کند و به یقدرک خود را تثبیت م، ایدئولوژی و نظام ارزشی مورد ترویج

، مراسماک فرهنگی و دیگر وسایل ارتباطی به ترویج مفاهیم، آموزش، ها توانند ازطریق رسانه برد. این ابزارهای فرهنگی و ایدئولوژیک می می
کندد و از  طور مؤ ر تضدادهای طبقداتی را پنهدان می نوع هژمونی به کند. این ها و باورهایی بپردازند که مناف  طبقه حاکم را حمایت می ارزش

 کند.  ای اد تغییراک سیاسی یا اجتماعی موجب تهدید برای قدرک طبقه حاکم جلوگیری می
 

 لش. 4-2-2
طبقده حداکم را بده شود و مفهوم یک ایدئولوژی مسلط یدا  تکه شدن و پراکندگی قدرک در جامعه معاصر تأیید می تکه، در دیدگاه پساهژمونی

، گوید کده قددرک در چنددین وبگداه و شدبکه مختلدف کند و می مدرن توجه می کشد. این نظریه به توزی  قدرک در جوام  پست چالش می
دهنده نفوذ  شود. این نوع از پراکندگی قدرک نشان های دی یتال و مؤسساک جهانی توزی  می پلتفرم، های اجتماعی جنبش، ها ازجمله شرکت

و ، فعدالان اجتمداعی، ها ازجملده سدازمان، بدازیگران مختلدف، تر است که ممکن است موردمناقشه قرار گیرد. در این مددل تر و پراکندهبیش
فرد  توانندد دارای یدک گفتمدان منحصدربه برای کنترل و رقابت بر سر قدرک متصاعد هستند. هر یک از این بازیگران می، های دی یتال پلتفرم
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انداز پیچیده از قددرک همزیسدتی  با یک چشم، در این مدل، دهند. بنابراین ای برای تأ یر بیشتر و کنترل در جامعه را نشان می هباشند که مبارز
زمدان بدا  طور هم توانندد بده های مختلفی است که هر یک دارای تأ یر و نفوذ خدود در جامعده هسدتند و می ها و سازمان داریم که شامل گروه

دهد که مفهوم یک ایددئولوژی مسدلط و طبقده حداکم را بده چدالش  وضوح نشان می مکاری کنند. این تصویر از قدرک بهیکدیگر رقابت و ه
 دهد.  جای آن تصویری از پویایی و تنوع در روابط قدرک را ارائه می کشد و به می

 
 ثبات در مقابل سیالیت. 4-3

 گرامشی. 4-3-1
شوند تا قدرک  سازی می های مسلط توسط طبقه حاکم در جامعه درونی ارزش، نس م هستندکه با باک و م، در ساختارهای قدرک هژمونیک

کندد. ایدن نهادهدا بدرای  آموزش و ایره برای بازتولید هژمونی استفاده می، ها رسانه، و سلطه آنها حف  شود. طبقه حاکم از نهادهای فرهنگی
شوند. ازطریق کنترل این نهادها و تسلط بر  های موردنظر طبقه حاکم استفاده می ایدئولوژیها و  شکل دادن به گفتمان عمومی و ترویج ارزش

عنوان نظام ایدئال و مطلوب در جامعه تثبیدت  کند تا مشروعیت خود را تقویت کند و هژمونی خود را به طبقه حاکم تیش می، فضای عمومی
های قدانونی و  همچنین ازطریدق تحکدیم قددرک و سدلطه در دسدتگاه، های خود ولوژیباورها و ایدئ، ها کند. این فرایند ازطریق ترویج ارزش

، ساختارهای قدرک هژمونیک با استفاده از کنترل نهادهای فرهنگدی و شدکل دادن بده گفتمدان عمدومی، ترتیب این شود. به سیاسی ان ام می
 نی خود را تثبیت کنند. های خود را در جامعه آموزش دهند و هژمو ها و ایدئولوژی توانستند ارزش

 
 لش. 4-3-2

یابدد. فرآینددهایی  که با تغییر و انطبداق مدداوم ت سدم می، تأکید بر سیالیت و پویایی روابط قدرک در جامعه معاصر وجود دارد، در پساهژمونی
شددک  و روابدط قددرک را به ساختارهای سنتی قددرک را مختدل کدرده، های اجتماعی سازی و جنبش جهانی، های دی یتال مانند گسترش رسانه

ها دسترسی بیشتری به ابزارهای ارتبداطی دارندد و  افراد و گروه، های اجتماعی های دی یتال و شبکه تر کرده است. با ظهور رسانه نفوذپذیر و رقابتی
هدای  ازجملده جریان، مختلف در جامعههای خود را به اشتراک بگذارند. این فرآیند باعث شده که نیروهای  راحتی اطیعاک و دیدگاه توانند به می

سازی باعث شدده  جهانی، های عمومی شرکت کنند. همچنین گیری ها و تصمیم تر در تشکیل دیدگاه طور فعال بتوانند به، اجتماعی و فعالان مدنی
تغییراک در توزی  قدرک جهانی و بده المللی بیشتری ای اد شود. این وضعیت به  تر شود و ارتباطاک و تبادلاک بین المللی ضعیفکه مرزهای بین

ساختارهای قدرک با توجه به پویایی و تغییدراک ، در محیط پساهژمونی، شود. بنابراین المللی من ر می وجود آمدن بازیگران جدید در صحنه بین
 کنند.  گیرند و نفوذ و رقابت بیشتری را ت ربه می شدک تحت تأ یر قرار می نسبت به گذشته به، مداوم در جامعه

 
 پویایی فرهنگی. 4-4

 گرامشی. 4-4-1
های  شدود. فرهند  و ایددئولوژیداری قائدل مدی ها فرهنگی در حف  سلطه سرمایهنقش بسیار مهمی را برای ارزش، نظریه هژمونی، درواق 
هدای  کنندد. گروه هژمونیک عمدل میعنوان راهبردهایی برای تثبیت قدرک  دهند و به ها و باورهای جامعه را شکل می ارزش، هن ارها، مسلط

های فرهنگی االب قرار دارندد.  زیردست ممکن است مقاومت نشان دهند یا با قدرک هژمونیک مذاکره کنند؛ اما هنوز هم تحت تأ یر روایت
شدوند و تدأ یر  ر میهای فرهنگی و دیگر نهادهای اجتمداعی منتشد سازمان، ها رسانه، ها ازطریق نهادهایی مانند آموزش و پرورش این روایت

هدایی ترایدب  هدا و نگرش ارزش، ها ها به ایدده وسیله این روایت ها به افراد و گروه، دیدگاه و اعمال افراد دارند. در این فرآیند، بسیاری بر رفتار
عنوان ابزارهدایی  سدلط بدههای م فرهن  و ایددئولوژی، ترتیب این کنند. به داری را ترویج می شوند که توجیه و حف  قدرک و سلطه سرمایه می

 شوند.  برای تقویت و حف  هژمونی قدرک اقتصادی و سیاسی استفاده می
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 لش. 4-4-2
های متعدد و متقاط  همپوشدانی  ها و هویت های فرهنگی معاصر توجه کند که با گفتمان پساهژمونی تمایل دارد که به واقعیت متنوع و پویایی

کنند؛ زیرا امکدان دسترسدی بده محتدوای فرهنگدی متندوع را  شدن نقش مهمی در این ارتقاء ایفا می جهانی های دی یتال و فرآیند دارند. رسانه
ها باعث بده چدالش کشدیدن مفداهیم سدنتی  کنند. این فرآیند های مکانی و زمانی آزاد می کنند و ارتباطاک فرهنگی را از محدودیت فراهم می

کنند و از فضداهای جدیددی بدرای  راحتی به محتوای فرهنگی متنوع دسترسی پیدا می ها به گروهشود؛ زیرا افراد و  سلطه فرهنگی هژمونیک می
هدای متندوعی را بده اشدتراک  ها و آرمان ارزش، ها دهد که ایده کنند. این فرآیند به افراد امکان می مقاومت و خیقیت استفاده می، بیان نظراک

پساهژمونی نقش مهمدی در بهبدود دسترسدی بده ، ها را به اشتراک بگذارند. بنابراین خت و ت ربهانواع مختلفی از شنا، ترتیب این بگذارند و به
 کند.  مقاومت و خیقیت مشاهده می، عنوان یک فرصت برای ای اد فضاهای جدیدی برای مبارزه تنوع فرهنگی دارد و این فرآیند را به

 
 ها حکمرانی مکانیسم .4-5

 گرامشی. 4-5-1
کند و از رهبری فکری و اخیقی توسط طبقه حاکم بدرای حفد   ازطریق نهادهای متمرکز و کنترل از بالا به پایین عمل میحکومت هژمونیک 

ها و نهادهایی هسدتند کده قددرک و  و سایر سازمان، ها رسانه، نظام آموزشی، کند. این نهادها شامل دولت قدرک و نظم اجتماعی استفاده می
کندد.  های هژمونیدک را تدرویج و اجدرا می ایدئولوژی، ترین نهادها عنوان یکی از اصلی دولت به، د. در این ساختارتأ یر زیادی بر جوام  دارن

ها بده  روند. نظام آموزشی نیز نقش مهمی در انتقال این ایددئولوژی ها برای تقویت مشروعیت و حف  نظم اجتماعی به کار می این ایدئولوژی
ریزی و تدرویج  های مطلوب توسط حکومت هژمونیک برنامده باورها و هویت، ها ارزش، یق آموزش و پرورشهای جوان دارد؛ زیرا ازطر نسل
، های تلویزیدونی برنامده، های هژمونیک دارند. آنها ازطریق انتشار اخبار ها نقش بسیار مهمی در انتشار ایدئولوژی رسانه، شوند. همچنین می

کنندد.  نقدش اساسدی را ایفدا می، های حداکم منظور تشویق به تأییدد و پدذیرش ایددئولوژی به، عیجم و سایر وسایل ارتباط، م یک، ها فیلم
نقش مهمی در ای اد و حف  هژمونی فرهنگی و ایدئولوژیک دارندد ، و کنترلی، آموزشی، این نهادها با ترکیبی از اقداماک تبلیغی، درم موع

 که برای حف  نظم اجتماعی و استمراری بودن قدرک حاکمانه ضروری است. 
 

 لش. 4-5-2
کنندد. ایدن سداختارها  ای حرکدت می سمت یک ساختار ایرمتمرکز و شدبکه ها و نهادهای قدرتی معمولًا به حکومت، در دوران پساهژمونیک

، کندد. در ایدن مددل جای یک نهاد متمرکز که از بالا به پدایین حکومدت می به، همکاری و مذاکره بین بازیگران و ذینفعان متعدد استشامل 
نبود یک گروه یا نهاد کامیً متمرکز و ، های اساسی این ساختارها شود. یکی از ویژگی های مختلف پخش می قدرک و تأ یر در بسترها و شبکه

کوشدند تدا در فضداهای  کنندد و می ها و نهادهدا بدا یکددیگر رقابدت می گروه، جای آن های اطیعاتی و نفوذی است. به جریان مسلط بر تمام
شود که هیچ گروه یا نهادی قادر به اعمال کنتدرل کامدل بدر جریدان اطیعداک و نفدوذ  مختلف به تأ یر بیشتری برسند. این وضعیت باعث می

تعداد زیادی از بازیگران و نهادها دخالت در تولید ، در دوران پساهژمونیک، رو رقابتی فعال باقی بمانند. ازاین ها در فضای نباشد و همه طرف
شدود کده پدرداختن بده  و انتقال ایدئولوژی و فرهن  را دارند و تأ یراک بسیاری روی جوام  و فضای عمومی دارند. ایدن وضدعیت باعدث می

، های اجتمداعی ای باشد که در فضدای شدبکه معنای تحلیل و درک روابط پیچیده و چندجانبه مونیک بههای مرتبط با هژمونی و پساهژ چالش
 دهد.  و سایر نهادها و فضاها رش می، ها رسانه
 

 مقاومت و عاملیت .4-6

 گرامشی. 4-6-1
به چدالش کشدیدن ، ت و مبارزه ضد هژمونیکتوانند با مقاوم ها و افراد زیردست می تئوری هژمونی به این موضوع توجه دارد که گروه، درواق 
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کید دارد که مقاومت می هدای مختلفدی مانندد  تواندد اشدکال مختلفدی داشدته باشدد و از راه ساختارهای قدرک مسلط بپردازند. این تئوری تأ
توانند ازطریق انتشار  می های فرهنگی فعالیت، مثال عنوان دهی سیاسی صورک گیرد. به و سازمان، های اجتماعی جنبش، های فرهنگی فعالیت

هایی بدرای انتقداد از  های هژمونیک بپردازند و زمینده به چالش کشیدن ایدئولوژی، های فرهنگی و دیگر فعالیت، ادبیاک، موسیقی، آ ار هنری
موضدوعاک دهی و اعتراضداک عمدومی بده  توانندد بدا سدازمان هدای اجتمداعی می جنبش، نهادها و ساختارهای قدرک فراهم کنند. همچنین

تئوری هژمدونی ، دنبال ای اد تغییراک اجتماعی و سیاسی باشند. بنابراین فشاری را بر ساختارهای قدرک اعمال کنند و به، اجتماعی و سیاسی
هدای  توانندد ازطریدق فعالیت ها و افراد زیردست قادر به مقاومت و مبارزه بدا سداختارهای قددرک مسدلط هسدتند و می مدعی است که گروه

 به تغییراک اجتماعی و سیاسی دست یابند. ، دهی سیاسی و سازمان، های اجتماعی جنبش، گیفرهن
 

 لش. 4-6-2
کید دارد که در عصر دی یتال افراد و جوام  دارای عاملیت بیشتری هستند و قادرند با پویایی قدرک درگیدر شدوند و در ، تئوری پساهژمونی تأ

و تولیدد ، های دی یتدال رسدانه، ای های شبکه تواند ازطریق فعالیت معتقد است که مقاومت می فرآیند تشکیل قدرک شرکت کنند. این تئوری
های گوناگون را به چالش بکشند و ساختارها و هن ارهای قددرک را تحدت  توانند صداها و دیدگاه ها می فرهنگی ظهور کند؛ زیرا این فعالیت

های مختلدف را فدراهم  های دی یتال امکان دسترسی آسان به اطیعاک و دیددگاه ای و رسانه های شبکه فعالیت، مثال عنوان تأ یر قرار دهند. به
تولیدد ، طور فعال در فرآیند تشکیل قدرک شرکت کنند و نظراک خود را ابدراز نمایندد. همچندین کند تا به کنند که افراد و جوام  را قادر می می

های مسلط کمدک کندد و مسدیرهای جدیددی بدرای اعمدال  ها و ایدئولوژی یدن نگرشتواند به چالش کش فرهنگی و ای اد محتوای متنوع می
توانند در فرآیندد تشدکیل  هایی هستند که می هژمونی معتقد است: افراد و جوام  دارای توانایی پست، ترتیب این مقاومت و تغییر ای اد کند. به

 گیر شوند. قدرک و ساختارهای قدرتی مختلف شرکت کنند و با پویایی قدرک در
 

 گیری بحث و نتیجه. 5

طورکلی بده نظدر  نماید. بدهپرداز ترایب می های این دو نظریههایی بین نظریاک گرامشی و لش خواننده را به ردیابی بر اندیشهوجود مشابهت
ازجمله آنتونیو گرامشی به بررسدی پردازان  نظریه، رسد نظریاک لش در ادامه و بر مبنای تکامل گرامشی بیان شده است. از آااز قرن بیستممی

، شود. این ایده اصلی این است که قدرک و هژمدونی نوعی از قدرک و تأ یراک آن بر جوام  معاصر پرداختند که با عنوان هژمونی شناخته می
د. امدا بدا توجده بده تحدولاک رون کار می و اقتصادی به، سیاسی، ها برای تحقق اهداف و مطالبه اخیقی ابزارهایی است که توسط افراد و گروه

عنوان واکنش به این تحدولاک  پدیده پساهژمونی به، دیگر های جدیدی مواجه شده است. ازسوی این مفهوم هژمونی با چالش، مدرن و فراگیر
سنتی وابسته نباشد.  طور معناداری به هژمونی تواند به معنای تغییر در نحوه تأمین و مطالبه قدرک است که می پدید آمده است. پساهژمونی به

های فناوری و فرهنگی در دنیای معاصر رش داده است که امکاناک جدیدی برای دسترسی به اطیعداک و  دلیل پیشرفت ویژه به این تغییراک به
کید بر نقش نهادها و سازمان، ارتباطاک فراهم کرده است. گرامشی دوتدایی  بده بررسدی ندوعی هژمدونی، ها و فرهند  هایی چون رسدانه با تأ

افتد. لش نیز به بررسی تأ یراک این تحولاک بر هژمونی و پسداهژمونی  شناسی اتفاق می پرداخته است که با توجه به تغییراک فناوری و جامعه
عنوان  بدهدهد که هژمونی  اند و نشان می کند که این تحولاک در ساختار جامعه و فرهن  به وجود آورده پرداخته است. او به تغییراتی اشاره می

 تغییر است.  یک فرآیند دینامیک و نه وضعیتی  ابت قابل
رو هستند که بدر توزید  قددرک و هژمدونی تدأ یر توان نتی ه گرفت که جوام  مدرن با تحولاک بسیاری روبه می، ها با توجه به این تحلیل

من ر شدود کده براسداس شدرایط فعلدی جوامد  تعریدف های جدیدی از هژمونی و پساهژمونی  توانند به دینامیک گذارد. این تحولاک می می
طورمداوم در حال تغییر و تطور است و باید با توجه به شرایط موجود بررسدی و بدازنگری  مفهوم هژمونی و پساهژمونی به، شوند. درنتی ه می

فرهند  و ، وجهی را در درک ما از قدرکت تغییراک قابل، شود. با مقایسه بین مفهوم هژمونی آنتونیو گرامشی و مفهوم پساهژمونی اسکاک لش
های طبقه حداکم  بر تسلط ایدئولوژی، دهد. نظریه هژمونی گرامشی که ریشه در اندیشه مارکسیستی داردمقاومت در جامعه معاصر نشان می
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کید دارد. در مقابل های پویدایی قددرک  پیچیدگیکننده  نظریه پساهژمونی لش منعکس، و نقش نهادهای فرهنگی در حف  کنترل اجتماعی تأ
 های متنوع و پراکنده است. جایی که با نفوذ در شبکه، در عصر دی یتال است

با طبقه حاکم که رهبری فکری و اخیقی را برای حف  نظدم ، کندمفهوم هژمونی گرامشی بر  باک و انس ام ساختارهای قدرک تأکید می
شدوند و های مسلط منتشر و دروندی مدی ایدئولوژی، ها نظام آموزشی و رسانه، مانند دولتکند. ازطریق نهادهای متمرکز اجتماعی اعمال می

هدای  جنبش، هدای فرهنگدی دهند. مقاومت در برابر قدرک هژمونیک ممکن است ازطریق فعالیتهای فرهنگی را شکل می هن ارها و ارزش
ی لش با برجسته کدردن سدیالیت و عددم تمرکدز روابدط قددرک در مفهوم پساهژمون، دهی سیاسی ظاهر شود. باوجوداین اجتماعی و سازمان

هدای  جنبش، ها ازجملده شدرکت، قددرک در چنددین وبگداه و شدبکه، کندد. در عصدر دی یتدالاین درک سنتی را پیچیده می، جامعه معاصر
هدای کنندد و گفتمدانرای کنترل رقابدت مدیبا بازیگران متنوعی که ب، شود. نفوذ رقابتی و پویاست های دی یتال پراکنده می اجتماعی و پلتفرم

کشدد مفهوم یک ایدئولوژی مسلط یا طبقه حاکم را به چالش می، رقیب همزیستی در یک چشم انداز پیچیده قدرک دارند. این تقسیم قدرک
 کند. و فضاهای جدیدی را برای مقاومت و خیقیت باز می

نظریه لش بدر عاملیدت افدراد و ، کندای متمرکز در حف  کنترل هژمونیک تمرکز میکه نظریه گرامشی بر نقش نهاده درحالی، براینافزون
ای و تولیدد  های شبکه تواند ازطریق فعالیت مقاومت می، کند. در دوران پساهژمونیکجوام  برای هدایت و رقابت با پویایی قدرک تأکید می

، کشدند. ایدن تمرکززدایدی قددرک هن ارهدای قددرک را بده چدالش می های گونداگون سداختارها و فرهنگی ظهور کند؛ زیرا صداها و دیدگاه
کندد. مقایسده بدین هژمدونی و پسداهژمونی های اجتماعی فراهم می عدالتی ها و بی پذیری و سازگاری بیشتری را در پاسخ به نابرابری انعطاف

مونیک ازطریق کنترل از بالا به پدایین و نهادهدای که حکومت هژ کند؛ درحالیتغییر حکومت و پویایی فرهنگی را برجسته می ماهیت درحال
ای است و شامل همکاری و مذاکره بدین بدازیگران و ذینفعدان متعددد  حکومت پساهژمونیک بیشتر ایرمتمرکز و شبکه، کندمتمرکز عمل می

هدای فرهنگدی  پویایی، دشدوهای طبقده حداکم مشدخص مدی که پویایی فرهنگی هژمونیک با تسلط ایددئولوژی درحالی، طورمشابه است. به
 شود. های چندگانه متقاط  و همپوشانی مشخص می ها و هویتبا گفتمان، پساهژمونیک با تنوع و دورگه

ماهیت در حدال تحدول روابدط قددرک در جامعده معاصدر را ، مقایسه بین مفهوم هژمونی گرامشی و مفهوم پسا هژمونی لش، طورکلی به
پسداهژمونی درک ، مانددک نیروی مهم در شکل دادن به کنترل اجتماعی و هن ارهای فرهنگی باقی مدیکه هژمونی ی کند؛ درحالیروشن می

عاملیت ، دهد. نظریه پساهژمونیک با شناخت پراکندگی و تمرکززدایی قدرک و همچنینتری از پویایی قدرک در عصر دی یتال ارائه می دقیق
 های تغییر اجتماعی در قرن بیست و یکم ارائه دهد.  ها و فرصت ر مورد چالشهای ارزشمندی را د تواند بینشمی، افراد و جوام 
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