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Extended Abstract 

Introduction: Genealogy and research methods derived from it, such as discourse analysis, have become widely used 

today, and many social issues and phenomena are studied through this approach. On the other hand, this method is not 

compatible with the Islamic tradition and leads to methodological relativism. In this article, we intend to examine and 

criticize Foucault's genealogical method by using the comparative method, from the perspective of the Islamic tradition 

and relying on Hamid Parsania's fundamental methodology. 

Genealogy of  Michel Foucault: After the archaeological method and influenced by Nietzsche, Foucault proposed 

genealogy. In this method, based on two components of "historicity" and "power," Foucault explains the formation of 

physical phenomena, social structures, and scientific systems throughout history. Historicity for Foucault means the 

absence of a final purpose or a universal and specific future for history; thus, his account of history focuses on the present 

moment. He refers to the past in light of the present moment, and since the present moment, in his view, is not bound to 

any eternal necessity, the past is also characterized by discontinuities and lacks inherent continuity. In this perspective, 

knowledge and the formation of history and scientific systems are products of chance and "difference," while in the Islamic 

tradition, the validity of scientific theories depends on the idea of "identity" and the overall unity of history. 

Furthermore, for Foucault, power is both a product and a producer of history and thus, objects fundamentally form 

within the texture of power relations. In this view, power is not an entity or truth that can be possessed, but rather a fluid 
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and diffuse phenomenon, lacking essence or substance. Power is the factor that creates differences between objects, and 

the distinction and identity of any object or discourse emerge from power relations. History, in this sense, is the field 

where the rituals of power operate, and consequently, humanity moves from one form of domination to another. One of 

the key elements of power in the genealogical method is its close connection with knowledge and epistemic systems. 

Accordingly, knowledge is no longer an eternal and external truth free from historical contingencies. Instead, it is the 

result of being embedded within a network of power relations, shaped through discourses. We encounter regimes of 

truth, which are products of power relations in each era. According to the relationship between power and knowledge in 

Foucault's genealogy, power is not exercised without knowledge, and power is also the source of knowledge. The 

genealogical method, in the continuation of the sociology of knowledge perspectives, does not assign any role to 

traditional metaphysics in the formation of scientific theories and views knowledge and science as purely historical and 

social phenomena, products of power relations. 

Hamid Parsania's fundamental methodology: Parsania's fundamental methodology, which is derived from the principles 

of Islamic philosophy, seeks to explain the interaction between the fixed and eternal principles of a scientific theory on 

one hand and its variable and historical elements on the other. This methodology, while considering the changing 

historical conditions, also pays attention to the core and fixed essence of each theory and its connection to an objective, 

eternal and per se truth. The fundamental methodology, by relying on a set of philosophical premises upon which a 

scientific theory is based, provides a framework for the formation of knowledge. This methodology discusses three 

realms: the first realm is the per se truth of a theory, which is beyond history and metaphysical and does not change 

over time or with individuals or societies. The second realm examines the theory within the context of the knowledge 

and awareness of the scholar, which is the scholar's subjective world, receiving per se truths. Finally, the third realm is 

the realm where the scientific theory is validated in the social and historical world. In summary, the first realm is the 

logical and epistemic world, the second is the existential dimension of the scholar, and the third is the world of society, 

history, and culture. 

Comparative assessment of two methods: In light of the concept of historicity, the third realm in fundamental 

methodology is the realm that connects with genealogy and addresses the process of epistemic change. However, the 

critical and fundamental distinction between it and Foucault's genealogical method is that while it acknowledges 

historical multiplicity, it remains bound to metaphysics. Parsania, by considering humans as an intermediate species, 

believes that under this intermediate species, numerous and diverse final species can shape different social worlds and 

histories. Therefore, the possibility of various forms of social and historical worlds is provided under the metaphysical 

necessity of humanity. Furthermore, by employing Allameh Muhammad Hossein Tabatabaei's theory of "Validities 

(E`etebariat)", Parsania considers the attributions of social knowledge to be bound to metaphysical principles. Hence, he 

explains the plurality of social worlds in light of the graded unity of existence. At the end of this article, with reference 

to the concept of power in Islamic philosophy, especially as defined by Mulla Sadra, and its distinction from the 

theologians' understanding of power, we demonstrate how the concept of power in transcendent wisdom can explain 

both divine metaphysical power and human power. According to the definition provided by Muslim philosophers, 

power is "the existence of the agent such that if he/she wills, he/she acts, and if he/she does not will, he/she does not 

act". In this definition, power, as a divine attribute, is defined with reference to the best possible system and, therefore, 

does not conflict with divine knowledge. On the other hand, since power in this definition is a conditional proposition, 
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the non-fulfillment of an action due to human power does not negate the necessity of divine action and power. In 

conditional propositions, the truth of the proposition depends not on the truth of the premise or conclusion, but on their 

interconnection. Given the definition of humans as relational beings in transcendent wisdom, human power is always 

dependent on and based on knowledge. In this view, human power may not be realized, but the eternal necessity of 

divine power is not negated, and power may or may not correspond to divine power without detracting from it. In 

contrast, In Foucault's view of and his genealogical method, human power, being contingent solely on human 

conditions, cannot correspond to per se truths. Thus, with the denial of human power’s realization, history is subject to 

rupture. For this reason, Foucault necessarily believes in the rupture of historical discourses and cannot consider an 

eternal and fixed criterion for historical changes. 

Conclusion: In Foucault's genealogy, due to the negation of the metaphysical realm and the historical fluidity of power, 

there is no longer any per se reference to define science based on the idea of correspondence and identity, but the idea 

of "difference" of discourses has determined the existence of things and consequently, from an epistemological point of 

view, the most important feature will be the identification and distinction of one scientific theory from another. On the 

other hand, Parsania's fundamental methodology tries to pay attention to the constitutive role of the metaphysics (and 

not its regulative) in the formation of a scientific theory, and also pay attention to the role and influence of social and 

historical contexts (second and third world) in the process of genesis of science. According to the definition of these 

two components (history and power) in the fundamental methodology, it is possible to redefine a kind of genealogy 

according to Islamic wisdom and use it in social research. 

Keywords: Fundamental Methodology, Parsania, Genealogy, Foucault, Power. 
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 30/07/14031؛ تاریخ پذیرش: 18/02/1403تاریخ دریافت: 
 

 چکیده گسترده
های اجتماعی بسیاری باا   اند و موضوعات و پدیده های تحقیق منبعث از آن مانند تحلیل گفتمان، امروزه کاربرد زیادی یافته تبارشناسی و روش: مقدمه

هاد شاد. در   شناختی خوا گرایی روش دهند. از سوی دیگر این روش متناسب با سنت اسلامی نیست و منجر به نسبیت این روش مورد پژوهش قرار می
شناسی بنیادین حمید پارسانیا، روش تبارشناسی فوکاویی را   از نگاه سنت اسلامی و با تکیه بر روشتطبیقی، گیری از روش  بهرهبا این مقاله قصد داریم 
 بررسی و نقد کنیم.

شناسی و تحت تأثیر نیچه، تبارشناسی را مطرح کارد. او در روش تبارشناسای بار اساا  دو م لفا        فوکو پس از روش دیرینه: تبارشناسی میشل فوکو
معناای   باه دهد. تاریخیت در نظر فوکو،  های علمی را در طول تاریخ توضیح می های فیزیکی، اجتماعی و نظام گیری پدیده ، شکل«قدرت»و « تاریخیت»

معطوف به مسئل  زمان حاال اساتا او ناابر باه مسائل        ،روایت فوکو از تاریخبنابراین است و از تاریخ ای مشخص  لی و آیندهو تلقی کفقدان غایت 
کند و چون لحظ  اکنون در نظر او، مقید به هیچ ضرورتی ازلی نیست، تاریخ گذشته نیاز فاقاد پیوساتگی ازلای و      اکنون، به تاریخ گذشته مراجعه می

باوده اسات، در   « تفاوت»های علمی در طول تاریخ، محصول تصادف و  در این تلقی، شناخت و تکوین تاریخ و نظامتاریخی است.  های نابر به گسست
است. همچنین در نظر فوکو، قادرت، هام برسااخت     و وحدت کلی تاریخ « اینهمانی»های علمی وابسته به ایدۀ  که در سنت اسلامی، اعتبار نظریه حالی

یابند. در این نگاه، قدرت کالا یا حقیقتی نیسات کاه در    جهت اشیاء اساساً در تاروپود روابط قدرت تکوین می زندۀ آن است و از اینتاریخ و هم برسا
اختیار و تملک کسی قرار بگیرد، بلکه قدرت امری سیّال و منتشر و حتی فاقد جوهر و ذات است. قدرت هماان عااملی اسات کاه ساازندۀ تفااوت       

عملکرد مراسم قدرت است   عرص ،خیتارایز و تشخص هر شیء یا هر گفتمانی از شیء و گفتمان دیگر، ناشی از روابط قدرت است. اشیاء است و تم
هاای   های اساسی قدرت در روش تبارشناسی، پیوند وثیاق آن باا علام و نظاام     یکی از م لفه. رسد یم گرید ینوع سلطه به نوع کیبشر از  جهیو در نت

ین اسا  علم، دیگر حقیقی برخوردار از ضرورت ازلی و خارجی و محصولی فارغ از اقتضاااات تااریخی نیسات. در ایان نگااه علام       دانشی استا بر ا
رو هستیم که محصول روابط قدرت در  های حقیقتی روبه ما با رژیم .ها است ای از روابط قدرت، در قالب گفتمان محصول قرارگرفتن در درون شبکه

شود و قدرت، نیز منشأ دانش است. روش تبارشناسای در   قدرت، بدون دانش اِعمال نمیقدرت و  دانش در تبارشناسی فوکو،  رابط مطابق اند.  هر دوره
و علام و معرفات را    در تکوین نظریات علمی قاال نیستشناسی معرفت، هیچ نقشی برای مابعدالطبیع  سنتی  اندازهای جامعه استمرار نظریات و چشم

 داند.  اً تاریخی و اجتماعی و محصول روابط قدرت میامری صرف
شناسی است کاه قصاد دارد تعااملات     شناسی بنیادینِ پارسانیا که از مبانی فلسف  اسلامی استنباط شده، روش روش :شناسی بنیادین حمید پارسانیا روش

شناسای، در کناار توجاه باه      توضایح دهاد. در ایان روش   یگار  را از ساوی د  و تاریخی آنمتغیر و ازلی یک نظری  علمی از یکسو و میان اصول ثابت 
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شناسی بنیاادین   شود. روش الأمری سازگار با خودش نیز توجه می اقتضااات متغیر تاریخی، به هست  مرکزی و ثابت و اتصالِ هر نظریه با حقیقت نفس
آورد. در  رد، چارچوب و مسیری را برای تکوین علم پدید مای گی ای که نظری  علمی بر اسا  آن شکل می با تکیه بر مجموعه مبانی و اصول موضوعه

الأمر یک نظریه است که فراتاریخی و مابعدالطبیعی اسات و باا تغییار افاراد و جامعاه و       شود: جهان اول، مقام نفس ان بحث میاین روش از سه جه
کند و در واقع همان، جهان ذهنای عاالِم اسات     ت عالِم بررسی مییابد. جهان دوم، نظریه را در برف آگاهی و معرف همچنین در طول تاریخ تغییر نمی

طور خلاصاه جهاان    جهان اثبات نظری  علمی در جهان اجتماعی و تاریخی است. به ،کند و سرانجام، جهان سوم الأمری را دریافت می که حقایق نفس
 جامعه و تاریخ و فرهنگ است.  م و جهان سوم، جهانِ رفتی، جهان دوم،  بُعد وجودی عالِاول جهان منطقی و مع

شاود و باه    شناسی بنیادین، جهانی است که با روش تبارشناسی مارتبط مای   جهان سوم در روشبا توجه به مفهوم تاریخیت،  :مقایس  تطبیقی دو روش
که در عین توجه به تکثار تااریخی،    تمایز اساسی و مهم آن با روش تبارشناسی فوکو آن است ا اما نقط  پردازد میها  چگونگیِ تغییر اپیستمهاز بحث 

مثاب  نوع متوسط، معتقد است که در ذیال ناوع متوساط، اناواع اخیار متعادد و متکثاری         به مابعدالطبیعه مقید مانده است. پارسانیا با تلقی انسان به
از جهاان اجتمااعی و تااریخی در ذیال ضارورتِ       اشاکال مختلفای  بناابراین امکاان   های مختلفی را رقم بزنناد.   های اجتماعی و تاریخ توانند جهان می

گیری از نظری  اعتباریات علامه محمدحسین طباطبایی، اعتباریات علم اجتماعی را مقیاد   علاوه پارسانیا با بهره بهگردد.  مابعدالطبیعیِ انسان فراهم می
دهد. در انتهای ایان مقالاه،    ه به وحدت وجود مشکک توضیح میهای اجتماعی را با توج همین جهت، تکثر جهان داند و به به مبانی مابعدالطبیعی می

دهیم کاه   لمان مسلمان از قدرت، نشان میکو تمایز آن با تعریف مت ، مخصوصاً صدرالمتالهین شیرازیبا توجه به تعریف قدرت نزد فیلسوفان مسلمان
مطاابق تعریاف حکماای مسالمان،     قدرت انسان را توضایح دهاد.   تواند قدرت مابعدالطبیعی خداوند و  می حکمت متعالیه،چگونه مفهوم قدرت در 

شاود و   مثابه صفت الهی، با نظر به نظام احسن تعریف می است. در این تعریف، قدرت به« فعلیلم  شأی إن شاء فعل و ان لم ثیالفاعل بح  کون»قدرت، 
، عادم تحقاق فعال ناشای از     صورت قضی  شرطیه تعریف شاده اسات   به بنابراین منافاتی با علم الهی ندارد. از سوی دیگر، چون در این تعریف، قدرت

تنی قدرت انسانی، به معنای نفی ضرورتِ فعل و قدرت الهی نیست. در قضایای شرطیه، صدق قضیه وابسته به صدق مقدم یا صدق تالی نیست، بلکه مب
ثابه وجود ربطی، قدرت انسانی نیاز هماواره وابساته و مبتنای بار علام       م با توجه به تعریف انسان در حکمت متعالیه به بر استلزام مقدم و تالی است.

تواند قابلیت مطابقات یاا عادم     قدرت میشود و  تواند تحقق نیابد، اما ضرورت ازلی قدرت الهی نفی نمی میخواهد بود. در این دیدگاه، قدرت انسانی، 
که در تلقای فوکاویی و روش تبارشناسای او، قادرتِ      ت الهی ایجاد نشودا در حالیحال، نقصانی بر قدر مطابقت با قدرت الهی را داشته باشد و در عین

بنابراین با نفی تحقق قدرت انسانی، تاریخ  الامری مطابقت داشته باشد. تواند با حقایق نفس انسانی، با توجه به وابستگی آن به شرایطِ صرفاً انسانی، نمی
تواناد معیااری ازلای و ثابات را بارای تغییارات        شود و نمی های تاریخی می قاال به گسست گفتمان به همین دلیل فوکو ناگزیر شود. دچار گسست می

 تاریخی مدنظر قرار دهد.
الامری برای تعریف علام بار اساا      به دلیل نفی نگاه مابعدالطبیعی و سیالیت تاریخی قدرت، دیگر هیچ مرجع نفسدر تبارشناسی فوکو،  :گیری نتیجه

شاناختی، مهمتارین    ها، هستیِ امور را مشخص ساخته و به تبع، از حیث معرفت گفتمان« تفاوتِ»همانی باقی نمانده است بلکه ایدۀ  ایدۀ مطابقت و این
شناسی بنیادین پارسانیا سعی دارد تا در عین توجاه باه نقاش     در مقابل، روش ری  علمی از نظری  علمی دیگر خواهد بود.وجه تشخص و تمایز یک نظ

هاای اجتمااعی و تااریخی )جهاان دوم و ساوم( در       گیری یک نظری  علمی، به نقش و تاثیر زمیناه  کنندۀ آن( در شکل )و نه تنظیم مقومِ مابعدالطبیعه
توان نوعی از تبارشناسی مطاابق باا    شناسی بنیادین، می با توجه به تعریف این دو مولفه )تاریخیت و قدرت( در روشز توجه کند. فرایند تکوین علم نی
 کار گرفت. بازتعریف کرد و در تحقیقات اجتماعی بهرا حکمت اسلامی 

احمد کاتاب رسایده اسات و تعاارا مناافعی فیماابین نویساندگان         نیک و نویسندۀ دوم، این مقاله به تایید نویسندۀ اول و مسئول مقاله، محمدرضا قاامی
 نیست.

 .شناسی بنیادین، پارسانیا، تبارشناسی، فوکو، قدرت روش :کلیدیگان ژاو
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 مقدمه. 1

 یافدراد توسد  عمددتا   و معرفت یشناس جامعه ۀدیا طرح با ،یعلم یۀنظر کی یریگ شکل در یخیو تار یعوامل اجتماع ریثأتوجه به نقش و ت
کشد  »دنبدال  بده سدو کیاز ،معرفدت یشناسد جامعه م،یمانها گمان به. گرفت قرار توجه مورد ستمیب قرن در شلر ماکس و میمانها کارل رینظ
 حاضدر تیدموقع بدا متناسد  یا هیدقصد دارد تدا نظر گر،ید یسواز و است عمل و شهیاند متقابل مناسبات نییتع یبرا موثر یعمل یارهایمع

است که معرفدت،  یحالدر نی(. ا340، ص1380 م،ی)مانها «کند عرضه معرفت در کننده مشروط یاجتماع ینظر ر  یغ عوامل تیاهم ۀدربار
گسسدته از  ی  صدرفا  نظدر نددیفرا کیمعرفت(، معمولا  محصول  یشناس )و نه جامعه 1یشناس معرفت موضوع عنوان به و دهیا نیبدون توجه به ا

 .شود یدانسته م یو اجتماع یخیتار ۀکنند مشروطه ی  نظر ریعمل و فارغ از عوامل غ
 یشناس جامعه ۀدیا هرچند که دارد معرفت یکانت یۀنظر در شهیر دهیا نیا م،یمانها توس  معرفت یشناس جامعه ۀدیو بس  ا دیکأت باوجود

  یشدرا ی  چگدونگ حیتوض به معطوف را یعلم یۀنظر کی تحقق «شود؟ یممکن مچگونه معرفت »، اما با طرح پرسش کردن مطرح را معرفت
شدناتت  یمعندا رییدبدا ت  ،یکدانت ۀدیدا میداند یطورکده مد (. همدانadler,1979؛ 21، ص1400)کندوبخ،،  نمدود یانسان سوژه در فاهمه

 « یشدرا»توجده بده  ،عمدلدر(، 290، ص1380)کاپلسدتون،  «یرشدناتتیغ یعدیطب لیم» کی مثابه به عهیمابعدالطب ریتفس و یعیمابعدالطب
 م،یدورکد ریدنظ یاجتمداع پردازان هیددرادامده موردتوجده نظر  یشرا نی. ادانست یم یعلم یۀنظر کی حیتوض یعلم را عامل اصل یریگ شکل

 (. 393-392، ص1380 م،ی)مانها منجر شدمعرفت  یشناس جامعه یریگ به شکل سرانجاممارکس و وبر قرار گرفت و 
 یدر معندا عدهیمخک صدد  و کد آ ،ن، وابسدته بده مابعدالطب نییو تع یعلم یۀنظر کی یریگ معرفت، شکل یشناس در جامعه ،نیبنابرا

 کید نیتکدو در یندیع مشداهدات یابیارز است، شده مت کر یشتریب صراحت با چهین به اشاره با میطورکه مانها بلکه همان ؛ستی،ن ن ی  سنت
 ۀدربدار چدهین ۀدید(. ماکس وبدر، ا393، ص1380 م،یانسان است )مانها یمعرفت ریغ ی  درون یها و سائقه 2ها کشش به وابسته ،یعلم یۀنظر
 را سدعادت کده یکسدان نی،تر از چهین دهنده تکان نقد از بعد»: دهد یم حیتوض نطوریا را یعلم یۀنظر کی نیتکو در یخیتار  یشرا تیاهم

 یسو به یراه علم، بر هیتک با یزندگ بر تسل  فن گرید انیب به ای علم، که میبگ ار کنار را لوحانه ساده ینیب توش نیا میتوان یم کردند، اتتراع
 (.166، ص1387)وبر،  «است بوده سعادت

مثابده فدن  علم به یتلق ۀلوحان ساده ینیب از توش ییوبر، رها ریتعب و به یعلم یۀنظر کی نیدر تکو یخیتار  یدر توجه به شرا یا چهین ۀدیا نیا
 فوکدو،  شدلیم مانندد یو توس  افراد دیاتخ  به اوج رس یتبارشناس ۀدر رسالویژه  به ،یتبارشناس ۀدیبه سعادت، با ا دنیرس یبرا یتسل  بر زندگ

بده  ح،یادامده بده تشدردر مدا. شدد گرفته کار به معرفت و علم جمله از یاجتماع مختل  موضوعات در قیتحق  روش ای ینظر کردیرو کی مثابه به
 حیتشدر را فوکو یتبارشناس تا میباش داشته قصد ،نکه از شیاما ب ؛پرداتت میتواه قدرت و تیخیتار ۀبا توجه به دو مولفویژه  بهفوکو،  یتبارشناس

 .میبپرداز فوکو یتبارشناس نقد به ،یاسخم حکمت منظر از تا میهست ،ن دنبال به م،یکن
 کید نیتکدو در را نقدش نیتدر مهدم که است یمعرفت و یشناتت ییقلمرو عه،یمابعدالطب ،یکانت ۀدیا برتخف ،یحکمت اسخمبراساس 

 ریثأبا تد ،یعلم یۀنظر کیکرد،  میاشاره تواه یعلم یۀنظر نیتکو ن  یادیبن یشناس بر روش دیکأدرادامه با ت که چنان. دارد برعهده یعلم یۀنظر
 نیددر ا ،نیاوجود. بداشدود یم منتقدل یفرهنگد و یاجتماع جهان   به ،ن، از پس و شود یم یبند صورت یالامر نفس قیذهن دانشمند از حقا

 کید نیموثر بر تکدو یاجتماع- یخیتار  یشرا ۀمسئل ،یالامر نفس قیحقا از صاد  درک حیدر توض یدر مقام منازعات علم ویژه بهانتقال، 
از جملده قددرت  یاجتماع - یخیتار عوامل ن،یادیبن یشناس روش مطابق ث،یح نیااز. شود یم مطرح زین قدرت مفهوم جمله از یعلم یۀنظر

 .ستین یعلم یۀنظر کی نیتکو در عهینقش مابعدالطب ی  ناف یرگ اریثأت نیاما ا ؛هستند رگ اریتاث یعلم یۀنظر کی نیتکو بر زین
بدر دو  دیدفوکو با تاک شلیم یتبارشناس یکرد با بررس میتواه یمقاله سع نیروشن شده است. ما در ا یمقاله تا حد نیا ۀمسئل ،مقدمه نیبا ا

 نیدتدا از تدخل ا میکند سدهیمقا ایپارسان دیحم نیادیبن یشناس را با روش ،ن ،یعلم یۀنظر کی یریگ و قدرت و نقش ،نها در شکل تیخیتار ۀمولف
 سدهیمقا نیدا رسدد یمد نظر بده. شود داده حیتوض یبراساس حکمت اسخم ،یعلم یۀنظر کی نیر تکودو مولفه و نقش ،نها د نیا یمعنا سه،یمقا

                                                           
1. Epistemology 

2. drives 
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 - یخیعوامدل تدار گاهیکمک کند و جا نیادیبن یشناس روش شتریب یبه غنا ،گرید ید و ازسوکنفوکو مطرح  یبه تبارشناس ینقد سو کیاز تواند یم
از قددرت،  ییدهدد کده چده معندا حید و توضکنروشن  یحکمت اسخم یبراساس مبان ،یعلم یۀنظر کی نیاز جمله قدرت را در تکو یاجتماع

 .بماند دیمق یعیمابعدالطب یمبان و یالامر نفس قیحقا به ،یعلم یۀنظر نیبر تکو یاجتماع - یخیعوامل تار ریثأت حیتوض ن  یدر ع تواند یم
 

 قدرت و تیخیبر دو مفهوم تار دیکأ فوکو با ت ی  تبارشناس یها لفهؤ. م2

 از یاریتوجده بسدمورد ینظدر افدتیره کید عنوان به هم و قیتحق روش کیعنوان  فوکو هم به شلیم دگاهیبر د دیکأبا تویژه  به ،یامروزه تبارشناس
 ان،ید، کچو1388 ،یرحدیبده: ف دیبنگر ،مثال رایست )ب،نها رینظا و یاسیس علوم ،یخیتار مطالعات ،یشناس جامعه در یانسان علوم پژوهشگران

 تیجنسد خی( و تدار1975) هیدهمچدون مراقبدت و تنب یاز ،نکه ،ثدار شیفوکو تا پ ،نیاوجود(. با1399 ،یدری،رش ح و 1382، کی، تاج1384
 درمانگداه تولدد و( 1962) جندون خیتدار(، 1969) داندش یشناسد نهیریمانندد د یکندد، در ،ثدار یبند صدورت ی( را براساس تبارشناس1976)
 اسدت بدوده یدارشناسیثر از پدأمت زین یشناس نهیریاز د شیپ گر،ید یبراساس قول و پرداتت یم پژوهش به یشناس نهیرید از یریگ بهره با(، 1963)

 را نیشدیپ روش نقدد، نیدقبدل را نقدد و در پدس ا ۀدور ،یگرید ۀادوار به دور نیاز ا کیهرچند در انتقال از هر  ؛(20-18، ص1382 ان،ی)کچو
 یو تبارشناسد یشناس نهیرید ان  یم کور م زیتما زیفوکو و ن یمختل  از تبارشناس یها تی(. با نظر به رواsmart, 2002, P.47) است کرده لیتکم

 دارد. اریبس تیاهم یشناس تاص در تبار ی  ژگیمقاله، حداقل دو و نیو البته با نظر به موضوع ا
 

 تیخی. تار2-1

 شدناتت   هرگونده کده اسدت یتبارشناسد فرد به منحصر یها یژگیمطالعه، از ومورد ۀدیپد دنید یخیشده است، تار یاد،ورطورکه تود فوکو  همان
بهتدر  دیشدا ،نیاوجود(. بدا26، ص1388)فوکدو،  دهندد یم لیتشک را خیتار که داند یم یزبان و جامعه ،یزندگ به وابسته را یاجتماع یها دهیپد

. در نگداه میکن سهیمدرن به ،ن مقا خیتار یها فلسفه ای یحیمس کردیرا با رو خیبه تار یتبارشناس کردیرو ،یدر تبارشناس 1تیخیفهم تار یباشد برا
 و اسدت بشدر ۀدربدار یالهد ۀاراد و تواسدت تحقدق بستر خیتار خ،یتار به ینی،گوست نگاه در المثل یف ،یاله تیمش لینظر لیذ عمدتا   و یحیمس

(. 200-197، ص1396، تیدلو و 185ص ،1393)شدرت،  شدد یمد ممکدن امبرانیپ ام  یپ و یوح قیطر از انسان یبرا تواست نیا از ی،گاه
 تیدروا دنبال بده ،ن، نقدد بدا و داندد یمد اتدخ  ۀدربار یخیتار یاندازها چشم از یکی را یحیمس اتخ  اتخ ، یتبارشناس در چهین که یدرحال

 یهدا تیروا مددنظر باشدد و نده همچدون کخن ییماورا ییگرا ذات ،یحیمس خیتار و اتخ  همچون نه ،ن، تیروا در که است اتخ  از یگرید
 (.437، ص1396 لبنک،ی)م میباش خیتار از یکل و کخن تیروا ینوع شاهد مدرن خیتار ۀفلسف

مددرن  خیتدار یها فلسدفه اید یحیمسد ینگدار خیتار لیدر ذ یخیتار یشناس معرفت ای یخیروش تار کیصرفا   ،یتبارشناس ،معنا نیبه ا
 تیروا یمدع ،یتبارشناس ،نیشده است. بنابرا عهیمابعدالطب نیگزیمدرن است که پس از هگل، جا خیتار یها فلسفه نیگزیبلکه جا ؛ستین

 دنبال کرد: ریدر موارد ز تواند یتفاوت را م نیشکل گرفته است. ا خیتار یها در تقابل با فلسفه قا  یاست که البته دق خیاز تار یشناتت یهست

را تدارج از هدر  دادهایدرو ی  گ ندهیدارد: تک یدنیناپوشد چشم دیدق یتبارشناس»فوکو،  ری: به تعبخیتار از یکل یتلق ای تیهرگونه غا ی( نف1
، 1400)فوکدو،  «میدانتظدارش را دار یگدرید یست که کمتر از هدر جدادادهایمترصد رو ییجا و همان شناسد یبازم کنواتتی ی  مند تیغا

 خ،یتدار ۀدربدار یقبل یها دهیا برتخف ،یتبارشناس در که است ،ن یمعنا به خ،یتار به یا انگارانه تیغا و یکل کردیرو نی(. فقدان چن144ص
 تیدروا خیدر اکندون و حدال حاضدر در تدار یا دهیصفر پد ۀنقط ای،غاز  ۀنقط یشناسان یبراساس تخش برا بلکه اکنون، تا ابتدا از نه را خیتار
 یخیتدار تیدبدرتخف روا یشناس زمان حال است. در تبار ۀدارد که عمدتا  معطوف به مسئل خیاز تار یتیروا یتبارشناس» گر،یدریتعب . بهمیکن

 (.223، ص1387 فوس،ی)در «شود یگ شته مراجعه م خیاکنون، به تار ۀبلکه ناظر به مسئل ؛شود ینم تیاز انتها تا اکنون روا خیتار ،یسنت

 مبدد  ۀنقطد افتن  ی یبرا گ شته به حال ۀلحظ از خیتار معکوس دنیدنبال کاو به ی،غاز: اکنون که روشن شد تبارشناس ۀلحظ تیجوهر ینف( 2
 ۀنقطد کید دنبدالبده دیدنبا منطقدا   زین ،غاز ۀنقط کش  در که داشت توجه یدبا است، یکنون دهیپد ی  تبارشناس همان ای اکنون در ۀدیپد کی ،غاز ای

                                                           
1 .Historicity گرایی برای معادل  عنوان معادل این واژه از تاریخ تاریخیت را بهhistoricism  ایم.  دهکر متمایز 
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 کید بده لیتبدد صدرفا   یتبارشناسد باشد، یذات ای یجوهر ،غاز، ۀنقط نی(. اگر ا191، ص1393)شرت،  بود دهیپد نیا یبرا یذات ای یجوهر صفر  
 هرگونده ینفد بدا اسدت، لیددت ،ن نیتکدو در کده میبددان دهیدپد کی یشناس یهست وجه را یتبارشناس اگر که یحال در ؛شد تواهد یصور روش
کده در پدس  ابددی یدرم» خیتدار ی. تبارشدناس بدا بررسدباشدد یجوهر ای یذات وجه واجد دینبا زین ،غاز ۀنقط خ،یتار از یکل یتلق ای تیروا کخن

 یتکده برمبندا به جوهرشدان تکه ایدبددون جوهرندد  زهایراز که چ نیبلکه ا زها،یچ زمان   یو ب یکامخ  متفاوت وجود دارد: نه راز ذات یزیچ زها،یچ
 شدامدها،یپ»محصدول  ،یدر تبارشناسد  مبدد اید،غاز  ۀ(. نقط147، ص1400)فوکو، « برساتته شده است اند، گانهیب زهایچ نیکه با ا ییها شکل

 (.  378، ص1381است )فوکو، « تنادرس یها محاسبه و یابیارز یها اشتباه تطاها، ز،یناچ یها انحراف
 یدر جسدتجو رایدز ؛رود یدنبال تاستگاه نمد یدر تبارشناس چهین .است چهی،غاز را وامدار ن ۀنقط تیجوهر ینف یتاص برا ی  ژگیو نیفوکو ا
 یعرضد و یروندیش بدر هدر ،نچده بمقدم   و حرکت یامکانش و شکل ب نیتر ناآ ز،یچ قیکه جوهر  دق شود یتخش م زیاز هر چ شیپ»تاستگاه، 

،غداز،  ۀنقطد تیدجوهر ینف ،نی. بنابرااست خیتار در امور نیا یدنبال نف به یحال ،نکه تبارشناس ؛(144، ص1400)فوکو،  «دی، دست به است،
 بده. اسدت کدرده اتخاذ خیتار ۀدربار یحیمس یها دهیا ایتجدد  خیتار ۀفلسف یها تیروا کخن ینف یبرا یاست که تبارشناس یا تابع منطق و قاعده

اسدتوار نبودندد  ییگرا شدالوده فدر  شیپ چیبر ه دی، فوکو، برتخف مارکس و فرواو دنبال به و چهین شده، یاد،ور لبنکیم طورکههمان لیدل نیهم
 یهدا تیروا کخن رش  یپد  از رینداگز دندد،یگز یبرمد یتبارشناس یبرا را یجوهر ای یذات ،غاز ۀنقط فوکو و چهی(. اگر ن431، ص1396 لبنک،ی)م
 رییدت  تمدام و ها رنگین تمام ممکن، ی  ناگهان یها یدگرگون تمام دانستن یعارض از است عبارت ،یذات تاستگاه نیچن یجستجو». بودند یخیتار

)فوکدو، « ،شکار شود هیاول یتیها تا سرانجام هو برداشتن تمام نقاآ یاست برا یتاستگاه فاقد ذات، اقدام نیچن ی]و در مقابل[ جستجو ها چهره
: تصدادف. کشداند یمد یدر تبارشناسد یگدریما را به مفهوم مهدم د ریفاقد هرگونه ذات و جوهر، ناگز ،غاز   ۀنقط با مواجهه نی(. ا146، ص1400

 (.384، ص1382)فوکو، « اند بلکه تابع تصادف مبارزه ؛سازوکار کینه تابع  رند،یتقد کینه تابع  کنند، یعمل م خیکه در تار ییروهاین»

 ی  بلکه در نظدر فوکدو، تبارشناسد ؛ستیفلسفه ن لیدر ذ یروش ،ی: اشاره شد که تبارشناسیهماننیا و تیهو یجا تصادف و تفاوت بهج( 
گد ار   شدناتت  تفاوت دیدبا خیکندد؛ تدار تیو ارزش را حکا قتیحق یبرتر از ،ن دارد که تدمتکار فلسفه باشد و تولد ضرور ی، کارخیتار»

(. 159، ص1400)فوکدو، « دهدا باشد علدم داروهدا و درمان دیدبا خیهدا و فرودهدا، زهرهدا و پادزهرهدا باشدد. تدار ها، اوج ها و ضع  قوت
 خ،یتدار نیشدناتت و تکدو ،یدر تبارشناسد م،یامدور بدود تیدو هو 1یهمداننیدا دنبال به کیکخس ۀفلسف ویژه به فلسفه، در اگر ،جهت نیازا

 (. 431، ص1396 لبنک،ی)م شود یتفاوت حاکم م ی  شناس یبوده و هست 2محصول تصادف و تفاوت
اسدت.  یخیتدار یها ، محصول گسسدتخیشده و تار ینف خیاز تار یو کل وستهیپ ت  یامکان هرگونه روا عمخ   خ،یتصادف در تار ۀدیبا طرح ا

 ییزهدایچ ۀمنزلد به خیتدار یپزودهدایا تمدام گرفتن دهیدتاسدتگاه ،نهدا و بدا ناد یها، اتخ ، زهد و شناتت هرگز از جستجو ارزش ی  تبارشناس»
بده  قیدق اری، توجه بس،غازها یها اتفا  و تُرد یزهایچ بر درنگ و تأمل از است عبارت ،نها یتبارشناس برعکس، کند؛ ینم متیعز ،یافتنین دست

 (.  149، ص1400)فوکو،  «یگرید  سرانجام فروافتاده، با چهره ییها ظهور ،نها با نقاآ دنیشان، انتظار کش مضحک یها طنتیش
 خیتدار یبلکه محصول شناتت نقاط تصادف ،یکل ۀدیا کیبا  یخیتحولات تار یهماننینه ناظر به ا ،یتت در تبارشناسشنا ث،یحنیازا
 تیدروا کخن کیبا  دهیا نیجنون، ا یدر تبارشناس مثال، برایرقم تورده است.  یخیتصادف تار نیقبل و بعد از ا ۀاست که در لحظ یو تفاوت

 متفاوت جنون یمعنا ،ن، از پس و شیکه پ شود یم دهیفهم یخیتار یها بلکه ناظر به گسست ؛شود یعقل شناتته نم ایجنون  ۀدربار یخیتار
 تفداوت، و گسست بر یمبتن خ  یتار ،یهماننیا یجا به تفاوت ۀدی(. با طرح ا20، ص1388 ان،ی)کچو است افتهی ادامه اکنون ۀلحظ تا و شده

 یریدو بده تعب هسدتند تفداوت بدر یمبتن امور ۀهم اگر که پرداتت پرسش نیا طرح به توان یم اکنون. است نشسته یهماننیا و فلسفه یجا به
 چده بدا امدور، ت  ی(، موجود440، ص1396 لبنک،ی)م« است گرید گفتار بر یگفتار یروزیپ یبرا نبرد و جنگ محصول صرفا   خیتار» گر،ید

 ابد؟ی یم نیتکو یمنطق

 

                                                           
1. Identity  

2. Difference  
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 . قدرت2-2

 گدرید یندوع به سلطه نوع کی از بشر جهیدرنت و است قدرت مراسم عملکرد ۀعرص خیتار» فوکو، یتبارشناس در که معتقدند نویو راب فوسیدر
ت، با تعب211، ص1387 فوس،ی)در «رسد یم ر   هدم و است خیتار ۀقدرت هم برساتت» :کند یم انیب را خیتار و قدرت ۀرابط گر،ید یری( و ش 

 ،نیاوجودبدا. ابددی یم نیتکدو هدا گفتمان قالد  در که است قدرت با امور و اءیاش تیجهت، موجودنی(. ازا215، ص1393« )،ن ۀبرسازند
 .کند یم یتوجه انیشا کمک یتبارشناس فهم به ،نها حیتوض که است ییها لفهؤم واجد قدرت، از فوکو مدنظر یمعنا حیتوض

 سدتین تیدحدق تصداح  و مالک ایدمتمرکدز  ۀحاکمد و هیقدرت عال یمعنا به ،ی: قدرت در تبارشناسالیامور س انیقدرت و نسبت م( 1
ت،  ر  (. 211ندد )همدان، ریگ یدم شکل مد به و دم الیس ی،ن، به شکل قیو امور از طر اءیاست که اش یبلکه ناظر به نسبت ؛(210، ص1393)ش 

برقدرار  ییایاش امور و انیممکن است م  است که در هر لحظه یمند تیبلکه ناظر به رواب  ن ؛ندارد یو ذات یاز قدرت، وجه جوهر یمعنا نیا
 یمشدحون از حسدابگر یطدور سراسدربه ،نها. است یمند تین نیهم از یناش ،نها یمعنا. هستند فاعل فاقد و مند  تیرواب  قدرت، ن»شود. 

 منتشدر یامدر قدرت ،نی(. بنابرا314، ص1387 فوس،ی)در «شود عمل مقاصد و اهداف از یا مجموعه بدون که ستین یقدرت چیهستند، ه
 .دکن یم نیمع یا لحظه هر در را گریکدی از امور تفاوت و زیتما وجه که است

 یتبارشناسد در خیتدار یهسدت ۀدهند حیتوضد تر، قیدق ریتعب به و یخیتار تحولات حیتوض یقدرت و تفاوت: اشاره شد که تفاوت، مبان( 2
اسدت )شدرت، « گدرید یمعندا یمعنا و فروپاشد کی یقدرت عامل بقا» ،نیبنابرا و ردیگ یم شکل قدرت رواب  تخل از تفاوت، نیا. است

 هدر اید ءیو تشدخ  هدر شد زی. تماتورد یتفاوت گره م یعنی یتبارشناس یمعرفت یاصل ۀلفؤکه قدرت، با م نجاستای(. در195، ص1393
قاند ۀمحصدول اراد» ،یتبارشناسد. اسدت قددرت روابد  نیهمد از یناش گر،ید گفتمان و ءیش از یگفتمان  و افتنیدمحد  بده تفداوت ۀتخا

 (.437، ص1396 لبنک،ی)م« است زشدنیمتما

امدا  ؛رنددیگ یها در اثر رواب  قدرت، شدکل مد گفتمان خ،یصفر در تار ۀنقط ییپس از شناسا ،ی: در تبارشناسادیقدرت، انضباط و انق( 3
 و شیدایپ روند حیتوض فوکو یتبارشناس یمحور وضوعم»و امور است.  اءیاش ادیمتضمن انضباط و انق رد،یگ یکه شکل م یقدرت ۀهرگونه رابط

 روابد  بده دادن شدکل با قدرت ،نیبنابرا (.236ص ،1387 ،فوسی)در «اند شده یریگ جهت فرد یسو به که است یقدرت یها کیتکن گسترش
 قدرت، یمیبرعکس انواع قد قدرت، نیا اما ؛کشاند یم ادیانق و انضباط به را اءیاش و افراد ،قتیدرحق مختل ، یها نسبت یبرقرار و امور انیم

 (. 28)همان، « است ریناپ  تی، تودش رؤکند یم ریپ  تیرؤ را تود موضوع که یدرحال
امدا بحدث  ؛دکند یامدور را ،شدکار م قتی( که حقBurkitt, 1993, p.25است ) کیزیمتاف هیشب یزیفوکو چ یقدرت در تبارشناس ،رو نیازا
را ،شدکار  ادهدایو انق یقددرت انضدباط نیدتا ا کوشد یم یاست. فوکو در تبارشناس یدنیو ناد ریناپ  تؤیر یامر ۀبحث دربار یمعنا ،ن، به ۀدربار

که بده کردند یم جادیرا ا ییها و روش ها کیتکن ی، به ،راممدرسه و ارتش ژهیو به یانضباط یها دستگاه» ،نی. بنابراابدی یاز ،نها نم یزیاما گر ؛کند
 و داد شدکل را ،نهدا تدوان یمد کده شددند یمد یتلق یموضوعات عنوان به بلکه قرائت قابل ییها نشانه ایعنوان فاعل سخن و نه به انی،نها ،دمموج  

 لبندک،ی)م« اسدت کده قددرت را در دسدت دارد یمدیرژ ی، واسدازیتبارشناسد ۀفیوظ»جهت، نی(. ازا269، ص1387، فوسی)در «کرد کنترل
 .کند یاشاره م ها میرژ نیا ییجابجافق  به  یتفاوت، تبارشناس ۀدیبر ا یتبارشناس یابتنا لیدل به ،طورکه اشاره شد اما همان ؛(433، ص1396

 افدراد، و اءیاشد و امدور. اسدت امدور ۀهم ریناگز وجه ،نیبنابرا و قدرت اعمال محصول ،یتبارشناس در انضباط و ادیقدرت و گفتمان: انق( 4
و سدلطه صدورت  ادیدامدور همدراه بدا انق نیاست، تکدو ادی( و چون، قدرت متضمن انق216، ص1387 ،یقی)حق ابندی ینم نیتکو قدرت بدون

. بده ابنددی یم رییدت  گدریبه گفتمان د یاز گفتمان خ،یدر تار اءیها، نشان دهد که چگونه امور و اش گفتمان حیبا توض کوشد یم ی. تبارشناسردیگ یم
از  یدیدجد یها ند، چراکه به ظهور شدکل  مولد واقع در تود، حالت نیتر در محدودکننده یگرانه، حت اقدامات سرکوآ» فوکو، نظر از لیدل نیهم

 تفداوت، ۀدیدا بدر دیدبدا تاک ی(. تبارشناسد60، ص1395 لدز،ی)م« سانسور کنند ایا شکال رفتار را منسو،  یفق  برت نکهینه ا انجامند، یرفتار م
 .کند یم دنبال گرید گفتمان به یگفتمان لیدتب در را امور قتیحق

اسدت کده قددرت بدا  یمقالده، ارتبداط نیحداقل متناس  با موضوع ا ،یقدرت در تبارشناس ۀلفؤم نیتر و دانش: مهم قتیقدرت، حق( 5
داده اسدت،  حیتوضد یشناسد نهیریاز د یریدگ داندش و بدا بهره یشناسد نهیریعلم را در د ۀدربار دگاهشی. فوکو ددکن یو دانش برقرار م قتیحق
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 شدگریعنوان نماانسان به کیدر عصر کخس»به ،ن متفاوت است.  کیاز نگاه کخس یکل از تحولات دانش، به شناسانه نهیرید یتلق ،نیاوجودبا
 در ینداطق وانیدح عندوانبده شدد یمد پرداتتده انسدان بده اگر و گرفت ینم قرار ییشناسا مورد شناتت مورد ۀابژ و شناسنده فاعل عالم، نظم

و  یبرتدوردار از ضدرورت ازلد یقتدینگداه، علدم حق نیددر ا ،نی(. بنابرا87، ص1387 فوس،ی)در «شد یم یبررس مخلوقات مرات  سلسله
در  یخیروح تار کی ک،یکخس ی  ستمولوژیبرتخف اپ ستمه،یمراد فوکو از اپ که یدر حال ؛بود یخیفارغ از اقتضائات تار یو محصول یتارج

 (. 84 ، ص1387 ،فوسیدرو  نویعصر است )راب کیعلوم  انیم« رواب »بلکه  ؛ستیهر دوره ن
 کیدسدتمه، یاپ ن،یبندابرا و سدازند یمد یا سدتمه را در هدر دورهیهستند که اشکال مختلد  اپ یگفتمان ی  کخمریغ و یکخم یکردارها نیا

بده  یشناسد نهیریکه اشاره شدد، در انتقدال از د چنان ،نیاوجود. باشود یمحسوآ م یگفتمان یاز کردارها یبلکه محصول ؛ندارد یذات قتیحق
 ۀدغدغد باشدد، داشدته سدتمهیاپ ۀدغدغد ،نکه از شیب یتبارشناس در فوکو جهت، نیاست. به هم یاساس یا لفهؤمفهوم قدرت، م ،یتبارشناس
بدا نگداه  سدهیجهت، اگر در مقام مقانیمحصول رواب  قدرت ،نهاست. ازاستمه، یاپ که دارد را ،نها رینظا و زندان ک،ینیکل مانند ییها سازمان

براسداس  «یعلوم انسان شیدایپ ۀدربار یلیبلکه ضدعلم است و تحل ؛ستی[ نکیکخس ی، علم ]در معنایتبارشناس» م،یبه علم باش کیکخس
 (.37، ص1387 فوس،ی)در« تورد یم رقم علم قلمرو از رونیاست که ب ی،ن امور

 اتیدگونده ماهچی، هدتبارشناس دگاهیاز د» که شد اشاره. کند یم فایا دانش و قتیحق ساتت در مهم ینقش قدرت ۀلفؤم که نجاستایدر
بده. اسدت تصدادفات و ها گسست ۀعرص تبارشناس، یبرا خی( و تار206)همان،  «ستیدر کار ن یکیزیمتاف اتیغا ای و نیادیبن نیقوان ثابت،

 ۀتبارشناس امر برسداتت ی،نها بود، برا یاز ظاهر امور به باطن و صورت مثال یروفرا محصول که یافخطون یۀنظر برتخف دانش ،دلیل نیهم
 بدا بلکده ،یمنطقد و ینظر صرف یها شهیاند با نه شه،یاند خیتار در ما ،نیقدرت است و باطن  امور، محصول ظاهر ،نها است )همان(. بنابرا

محصول روگرفت ذهدن  انسدان  ک،یکخس ۀ. دانش، نه همچون دوراند دوره هر در قدرت رواب  محصول که میهست روهروب یقتیحق یها میرژ
 یا قرار گرفتن در درون شدبکه» محصول بلکه نفسه، یف ءیش بر سوژه طرح ی  فکن برون محصول ،یهمچون نگاه کانت یو نه حت یرونیب ۀاز سوژ

براسداس قددرت،  ،یگدرید از هرکدام و دارند یخیتار یکه هرکدام تبار ییها (. گفتمان24هاست )همان،  در قال  گفتمان« از رواب  قدرت
و  روندد یمد هیحاشد بده مدتن از و ،مدده مدتن بده ها سدتمهیاپ کده اسدت تفداوت نقاط نی(. در هم32، ص1396)محمدپور،  ابندی یتفاوت م

 سدکونت بده عدام یها هیدنظر ۀسلط ۀواسط به که است ییها شهیاند و معرفت ۀسلط تحت اشکال ابراز یبرا یفرصت دجایا یدر پ یتبارشناس»
عمال دانش بدون قدرت که است رممکنیغ» کند، یاشاره م لزیطورکه م همان ،نی(. بنابرا38، ص1387، فوسی)در «اند شده کشانده  و شود ا 

 (.113، ص1395 لز،ی)م «نباشد دانش منشأ قدرت که است رممکنیغ
 

 نیادیبن یشناس . روش3

 یدۀنظر کی نیتکو یمعرفت قرار دارد که چگونگ یشناس جامعه یها هیمتفاوت، اما در استمرار نظر ی، اگرچه با منطقیاشاره شد که تبارشناس
  یو التفدات بده شدرا 1رفت هیحاش به یعلم اتینظر مقوم عنوان به ،ن، ی  سنت ی  معنا در عهیمابعدالطب ،یکانت ۀدی. با ادهند یم حیتوض را یعلم

و  یاجتماع  یبه شرا  یشرا نیشد. درادامه، ا رفتهیپ  یعلم اتینظر حیعنوان مقومات توض به یعلم یۀنظر کی یریگ سوژه در شکل 2ماتقدم
 معرفت سربر،ورد.  یشناس مختل  جامعه اتینظر نجا،یشد و از ا لیتبد یخیتار

 ۀلفدؤجهدت، دو منیدداندش توجده دارد و ازا یریگ شدکل  یعنوان شدرا به  به گفتمان  ،یشرا نیا حیتوض لیدر استمرار و تکم یتبارشناس
اسدتنباط  یاسدخم ۀفلسدف یکه از مبدان نیادیبن یشناس . در مقابل، روشابدی یم یعلم یۀنظر کی حیدر توض ییو قدرت، سهم بسزا تیخیتار

در کندار  ،یشناسد روش نیددهدد. در ا حیرا توضد یعلم یۀنظر کی ریاصول ثابت و مت  انیاست که قصد دارد تعامخت م یشناس شده، روش

                                                           
اما آنها نقشی تنظیمی دارند. این مباادی تاا زماانی  ؛نقشی در علم ندارند شرط در نظر گرفته شوند، . از نظر کانت، زمان و مکان یا مقولات فاهمه، اگر به شکل متعالی و لابه1

جای نقاش  نمایاد کاه باه اما مشاکل زماانی رم می ؛کننده ذهن انسان نیز هستند بودن نباشند، منظم ( در ذهن انسانی ایفا کنند و مدعی علمیregulative) که نقش تنظیمی
عناوان یام میال عبیعای  کانت در جدل استعلایی مابعدالطبیعه باه ،رو بخش به علم داشته باشیم. ازاین ( و قوامconstitutive) شرط، از آنها توقع نقش تقویمی تنظیمی و لابه

 (.247، ص1380داند )کاپلستون،  ممکن نمی وجه مابعدالطبیعه علمی را هیچ  اما به ؛پذیرد ذهن انسان را می
2. Apriori  
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. شدود یتوجه مد زیسازگار با تودش ن یالامر نفس قتیبا حق هیو ثابت و اتصال  هر نظر یمرکز ۀبه ،ن هست ،یخیتار ریتوجه به اقتضائات مت 
لحدا   یعلمد یۀنظر   کی نیثر بر تکوؤم یو اجتماع یخیتار  یحال که شرا نیشده است تا در ع یسع یشناس روش نیجهت، در ا نیبه هم

 نظر نشود.  صرف یعلم یۀنظر کی میدر تقو عهیاز نقش مابعدالطب شود، یم
 و چدارچوآ رد،یگ یبراساس ،ن شکل م یعلم یۀکه نظر یا و اصول موضوعه یمجموعه مبان» ن،یادیبن یشناس روش ،یکل  یتعر کیدر 

 نید(. براسداس ا8، ص1392 ا،ی)پارسدان «شدود یمد ادید نیادیدبن یشناسد روش عندوان بدا ،ن از که ،ورد یم دیپد علم نیتکو یبرا را یریمس
 ی. مبدانبدرد یبهدره مد یمعرفتدریغ یها ندهیزم زیدو ن یمعرفت یمبان یتود از برت یخیتار نیو تکو یریگ شکل یبرا هیهر نظر» ،یشناس روش
 یوجود یاما مباد ؛دارند هیبا نظر زین یالامر نفس یارتباطات منطق اند،  لیدت اتینظر یخیتار نیدر تکو یمنطق یها وهیبا ،نکه با ش یمعرفت
 بدا عوامدل نیدا ارتبداط شدناتت لیددل نیو به همد  [ حضور به هم رساندهخیفرهنگ ]و تار ۀهستند که در حوز یعوامل یمعرفت ریو غ یمعرفت

 (.7)همان،  «است فرهنگ با هینظر ۀرابط شناتت ۀمنزل به یعلم اتینظر
با سده  یشناس روش نیبهره برده شده است. در ا یدر مبان لی، البته با تعدجهان سه یپوپر ۀاستعار از رابطه، نیا یچگونگ ۀنحو حیدر توض

 ،یالامر نفس قیحقا نی. اشود یبه ،ن پرداتته م عهیکه معمولا  در مابعدالطب است هینظر کیالامر  : جهان اول، مقام نفسمهستی جهان مواجه
را  هیدجهدان دوم، نظر ؛کنند ینم رییت  گرید خیبه جامعه و تار خیجامعه و تار کیاز  ای گریفرد به فرد د کیو به اقتضاء انتقال از  اند یخیفراتار

گاه م بررس یدر ظرف ، م است که حقا یجهان، جهان ذهن نی. اکند یم یو معرفت عال  امدا جهدان  ؛دکند یم افدتیرا در یالامدر نفس قیعال 
 شود. می یبررس یبا تبارشناس سهیسه جهان در مقا نی. درادامه اقتضائات ااست یخیو تار یدر جهان اجتماع یعلم یۀسوم، مقام اثبات نظر

الامدر  تدود، بدا  لحا  نفس نخسدت بده» یا هیاست. هر نظر هینظر ی  و معرفت ی: جهان نخست، ابعاد منطقیالامر نفس  قیجهان اول، حقا -
 اید یموضدوع اصدل عنوان بده نباشدند، راسدت بالضروره ای یهیبد اگر قاتیتصد و تصورات نیا است، همراه نی،غاز قاتیتصورات و تصد یبرت

 دسدته چندد به توان یهر علم را م ۀو اصول موضوع ی(. مبان10)همان،  «شود یم لحا  است، شده اثبات متعلم یبرا گرید یدانش در که مصادره
 بده شدهیاند هدر ،نیبندابرا)همان(.  علوم ریسا به مربوط یمبان ی، وشناتت انسان یمبان ی، وشناتت معرفت یمبان ی،شناتت یهست یمبان: کرد میتقس

 ،یشدناتت یهسدت یمبداد و موضدوعه اصدول یبرت بر هینظر هر. است یمنطق رواب  و لوازم از یا مجموعه یدارا تود، الامر نفس و ذات حس   
 زیدن را تدود بده مخدت  یمنطقد ملزومات واست  یکه از ،ن مباد ردیگ یشکل م یبراساس روش تاص و است یمبتن ،ن مانند و یشناتت معرفت

 (.  14)همان،  ردیبگ شکل تواند ینم تود ملزومات و یمبان از مستقل زین فرهنگ ۀعرص در هینظر کی که دهد یم نشان مسئله نیا و دارد
 بدا مطابقدت ا،یکه مخک صد  قضدا یعقل یاعتبار میو مفاه تیثبوت وجود و ماه یعنیالامر،  از نفس ییطباطبا عخمه  یبا نظر به تعر

 در جهدان، نیدا از بحث رسد ینظر م (، به38، ص1386) است یتارج و یذهن ثبوت از اعم مطلقا   ،یالامر نفس ثبوت ،نیبنابرا و ،نهاست
 عدهیمابعدالطب مقوم   نقش نیادیبن یشناس روش در ،یکانت مابعد   تحولات برتخف جهت نیازا. شود یم محقق ،ن ی  سنت یمعنا به عهیمابعدالطب

م، و ثرؤم ینحوبه نقش نیا بلکه ؛رود ینم محا  به یعلم یۀنظر کی نیتکو در  .شود یم شناتته تیرسم به مقو 

م: - م اسدت کده تدود بده دو بخدش زم ای پرداز هینظر ی  جهان دوم، ناظر به ابعاد وجود جهان دوم، نفس عال   و یمعرفتد ی  وجدود یها ندهیعال 
 یها هیدلا نیتر قیدعم» رایدز ؛شدود یمد حیتشر یمعرفت یها نهیم از زمعال   تود   ریتأث حوزه، نیا در. شود یم میتقس یمعرفت ریغ ی  وجود یها نهیزم

 سدتم،یب و ندوزدهم قدرن در مددرن علدم یها هینظر مثال، عنوان به...  است جهان و انسان ریتفس دار عهده که است ییها هیلا ،یاجتماع و یفرهنگ
 مختلد  مکاتد  و کردهدایرو چدارچوآ در اگرچده ها هیدنظر نیا. گرفتند شکل رنسانس از پس یها سده در ،نها یمعرفت یها انیبن ورود از پس

 ،دم و عدالم از دیدجد دوران در غرآ فرهنگ که بود یدیجد ریتفس از ثرأمت روش نیا و اند شده دیتول علم مدرن روش با ،نها ۀهم اما ،مدند، دیپد
 (.  15، ص1392 ا،ی)پارسان «داد ارائه

م ی  علم ت  یفعال توانند یم که هستند ییها نهیزم ،یرمعرفتیغ ی  وجود یها نهیزم براین، افزون  افدول اید بخشدند روندق تداص یجهتد در را عال 
 مختأتد و شدوند یم شناتته تیرسم به یاجتماع و یفرد ی،گاه و معرفت از نظر صرف با یعلم قیحقا که ییها فرهنگ در» مثال،عنوان به. دهند

 در یمعرفتد یها ندهیزم ریثأتد دارندد، زنده حضور ،نان یعلم نخبگان و عالمان نیب در قیحقا ،ن به نسبت یانیوح و یشهود یها افتیدر و یعقل
 (.  20)همان،  «شوند یم فعال یعلم یها هینظر نیتکو جهت در یمعرفت یها نهیزم ریثأت تحت یرمعرفتیغ عوامل ،گریدانیببه. است تر فعال ،نها
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عقل و عاقدل  ۀبراساس قاعد و فعال عقل با اتحاد قیازطر دوم، جهان در اول جهان از یعلم قیحقا افتیدر ،یحکمت اسخم یبراساس مبان
در  یادیدز اریبس ریثأت یالنفس حکمت اسخم علم ای یشناس نوع انسان نجایدرا 1(.243ص ،4، ج1425 ن،ی)صدرالمتاله دی، یو معقول حاصل م

 ،ن یهدا جلوه از یا جلدوه و یقیحق علت به رب  ن  یمثابه ع ممکنات( به گریانسان )و د ی  با تلق ه،یدارد. در حکمت متعال یعلم یۀنظر کی حیتوض
 ،یتلقد نیدممکدن نخواهدد بدود. در ا عدهیمابعدالطب یالوجود و نفد امکان استقخل ممکنات از واج  ،عملدر 2،(292ص ،2، جهمان) هستند
 انسدان و گرفته مفرو  را بال ات الوجود واج  از ممکنات استقخل که تیخیتار ۀدیا طرح به برسد چه است، یمنتف یدکارت شک امکان اساسا  

 .دکن یم رها انیپا یب ی  خیتار امکانات قلمرو در را

کده در ذهدن   یراتییبعد از ت  گر،ید یا هیاز نظر هینظر کی زیتما ایمشخ   یۀنظر کی یریگ در روند شکل ن،یادیبن یشناس براساس روش
م بده  یمعرفتدریو غ یمعرفتد یمبدان ۀدر حوز راتیی. تنها وقوع ت ماند یم یباق گریو مهم د یگام اساس کیر، داده،  پرداز هینظر مدؤثر بدر عدال 

اسدت تدا  هیتاص مطرح شود که مخت  به ،ن نظر «یا مسئله» یدبلکه با ؛شود یمنجر نم عیبد یعلم دگاهید ای دیجد یۀنظر کی ی  ریگ شکل
م در عصدر یبدرا یانسدان اید یعیطب تاص در علوم ۀمسئل کی یدمثال، با رای. بردینسبت به گ شته شکل بگ زیتاص و متما یۀنظر کی  یعدال 

 عوامدل ریثأتد تحدت ،یخیتدار مختلد   یشدرا در که است یا دهیپد ،یعلم ۀمسئل». شود زیاو از اسخفش متما یۀتاص مطرح شود تا نظر
 لیدل نیهم به و دی، یم وجود به یفرهنگ ۀمجموع کی درون   در یناسازگار اثر در که است یا دهیپد مسئله و دی، یم دیپد یرمعرفتیغ و یمعرفت

 (.20، ص1392 ا،ی)پارسان «است یخیتار و ینسب یامر
 یریگ شدکل از پدس ه،ینظر کی» ،درواقع. است هینظر ی  ریگ و فرهنگ: جهان مربوط به پس از شکل خیجهان سوم، جهان  جامعه و تار -

 و یمعرفتد یوجدود یها ندهیزم بده ،ورد، یمد دنبدال بده کده ی،ثدار همراه بده تدود و ردیگ یم قرار تود یاجتماع و یمعرفت  یمح با تعامل در
 دیدپد را ینیندو یعلم اتینظر امکان ،نکه ای و کند جادیا را یدیجد یعلم مسائل تواند یم  ،یترتنیبد و شود یم ملحق یخیتار یرمعرفتیغ

علدم  یریگ شدکل  یعنوان شدرا معرفت، بده یشناس جامعه اتیاست که در نظر ییجهان، همان قلمرو نی(. ا21، ص1392 ا،ی)پارسان «،ورد
قلمرو داده کده  نیاز ا یتاص حی، توض«قدرت»بر  دیکأبا تویژه  به یداده است. تبارشناس حیرا توض از ،ن یوجه یا هیو هر نظر شود یقلمداد م

 .کنند یم رییت  ها ستمهیرواب ، اپ نیا رییو با ت  ردیگ یم شکل قدرت رواب  ریثأت تحت یمعرفت ۀستمیدر ،ن، هر اپ
امدا  ؛اشداره شدده اسدت ها سدتمهیاپ رییت  ی  چگونگ ۀدربار یمهم  تبارشناس ۀدر جهان سوم، به طرح مسئل ویژه به ن،یادیبن یشناس در روش

تواهدد  متفداوت رییدت  نیدا ی  بند وجود دارد، صورت هینظر نیجامعه و فرهنگ در ا خ،یکه از جهان سوم و قلمرو تار یمتفاوت یبا تلق عتا  یطب
 مصدرف: باشد داشته صورت دو تواند یکننده، م از فرهنگ مولد به فرهنگ مصرف یعلم یۀورود نظر»اشاره شده است که  ه،ینظر نیبود. در ا

 نیدا بدا مطدابق ،ن، ی  خیتدار یها نمونده از یکدیفعدال کده  ۀمواجهد ی(. در الگدو23)همدان،  «منفعدل مصرف و مواجهه و فعال ۀمواجه و
 نشیگدز قددرت ه،یدنظر انتخداآ در کننده مصدرف فرهنگ» است، یونانی تمدن با نینخست یهاسده یفرهنگ اسخم ۀمواجه، یشناس روش
،مدده اسدت، بدا لحدا   شی،ن پد یبدرا گدریکه در اثر ارتباط با فرهندگ د یمسائل یحت ایتود  یحل مسائل داتل یرا برا ییها هینظر و داشته

و در  یکننده بدازتوان هنگام انتقال توس  مصرفبه هیحال نظر نی. در اکند یتود انتخاآ م یرمعرفتیو عوامل غ ها زهیو انگ یمعرفت یها نهیزم
 )همان(. «شود یم یصورت لزوم بازساز

 
 
 
 
 
 

                                                           
 العاقل، یتحد بالمعقول و النفس الخیالیه و الحسیه یتحد بصورها الخیالیه و الحسیه.. 1
 کلما یترائی فی عالم الوجود انه غیرالواجب المعبود، فانما هو من ظهورات ذاته و تجلیات صفاته التی هی فی الحقیقه عین ذاته. .2
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 دو بده نظدر بدا زیمتمدا ینحو بده را قدرت و علم ۀرابط تا است کرده یسع ایطرح مسئله، درادامه ،مده است که چگونه پارسان نیبا نظر به ا
 را( دوم و اول جهدان)ارتبداط  علدم در عهیمابعدالطب مقوم نقش حال،نیدرع که دهد حیتوض قدرت و تیخیتار یعنی یتبارشناس یاصل مفهوم

 نگارد؟ین دهیناد
 

 عهیمابعدالطب به دیتق نیع در خی. توجه به تکثر در تار3-1

را کندار نهداده و  یعلمد یدۀنظر کید نیدر تکدو یعیمابعددالطب« ضرورت  »چگونه هرگونه  ،یکانت ۀدیا ۀدرادام یاشاره شد که تبارشناس شتریپ
. داندد یمعطدوف بده قددرت مد ۀطورتاص، برتاسدته از اراد و بده یدروند یها ها و سدائقه از کشدش یناشد چده،ین ریدعلوم را به تعب شرفتیپ

متعدد   یها امکان توان یباشد، پس چگونه م افتهیبه ضرورت تحقق  بار کی یاست که اگر علم  انسان نیعلم ا ی  مابعدکانت ۀمسئل گر،یدریتعب به
غدر  »در نظدر کاندت، اسدت کده  لیددل نیداد؟ به هم حیو تحول علم را توض رییت  ۀدر نظر گرفت و مسئل« ومعل شرفت  یپ» یرا برا یگرید

 ۀدور در نیدد ۀدهند حیتوضد کده یسدنت کیدزی( و متاف53، ص1370)کاندت،  «اسدت]علدوم[  شرفتیپ نیهم در ،یانسان روشنگر یوجود
 صد ارت   از ،یروشدنگر انسدان تدا ردیدگ قدرار نقدد مدورد شدرفت،یپ روبه علم   نیا به ناظر عقل   ۀمحکم در یدبا شود، یم محسوآ کیکخس
)همدان،  اسدت «یندید امدور در همه از شیب شان، تودکرده یکودک از ها انسان در،مدن   به یعنی ،یروشنگر نیادیبن وجه». شود رها کرده تود
 رییت  یبرا یحیتوض تواند یو نقش  مقوم ،ن در علم، م یعیبه ضرورت  مابعدالطب دیتق نیچگونه در ع ایاست که پارسان نی(. حال پرسش ا55

  شود. میاشاره  دهیکم به دو ا مقاله، دست یها تیبه اقتضاء محدود نجایداشته باشد؟ در ا یخیو تار یو تحول علوم در بستر اجتماع
انسدان،   یددر تعر هیدندوع متوسد  در حکمدت متعال ۀدیدبا اسدتعانت از ا ایپارسان ،یشناس لحا  انسان مثابه نوع متوس : به به  انسان (1

توجه کدرده اسدت.  یعلم راتییمثابه قلمرو ت  و جامعه به خیبه تار گر،ید یرا لحا  کرده و ازسو عهیانسان به مابعدالطب یمعرفت د  یتق سو کیاز
و مدا  کند یم دایپ ی،ن، صور متنوع ی  قیحق  ینظر از اثبات ترک [ صرفخیبه انسان دارد، جامعه ]و تار نیکه صدرالمتاله یکردیرو» یبر مبنا

هدا منجدر  جهان نیدا ۀجانبد همه نیبدودن و تبدا ریناپد  اسیبده ق دگاهیدد نی. البته امیرو هست هروب ی[ متفاوتیخی]و تار یاجتماع یها با جهان

 ها و عوامل غیر معرفتی ب( انگیزه
 های فردی . انگیزه1

 اقتصادی    
 سیاسی    

 نظامی     های اجتماعی  . انگیزه2
 فرهنگی    

 
 
 

 

 های وجودی معرفتی الف( زمینه
 شناسی هستی

 شناسی انسان   . مبادی1
 شناسی معرفت   

 سایر علوم
 . پیشینیۀ تاریخی علم2
 . رویکردها و مکات 3

 مسئله علمی

 نظریه
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نحو  . از نظر او انسان اولا  با علدم و عمدل تدود ]بدهداند یانسان را نوع متوس  م نیلهأاست که صدرالمت نیا گفته پیش یادعا لی. دلشود ینم
 و اندد لیدت او قدتیحق و تیدهو نیتکدو در بلکه ؛ستندین انسان ذات به منضم و زائد عوار  از عمل و علم یعنی ؛شود ی[ متحد میضرور

گاه ۀدامن ،ا  یثان ، 1391 ا،ی)پارسدان «اسدت متندوع و گسدترده اریبسد او ۀاراد و معرفدت وسدعت لیددلبده وانداتیح برتخف انسان عمل و ی،
وجود تواهد  خیدر بستر تار یعلم یها از گفتمان یشمار یب« ترأانواع مت»مثابه نوع متوس ، امکان تحقق  به  انسان ی  (. با تلق145-144ص

 از ایپارسان که اتیاعتبار ۀدیا با یمعرفت ثیح از ،یشناتت انسان ۀدیا نیا. میشو یتبارشناس تیخیتار و ییگرا یداشت، بدون ،نکه گرفتار نسب
 . ابدی یم یمکف حیوام گرفته است، توض یمطهر دیشه و ییطباطبا ۀعخم

( 189-187ص ،1366-176ص ،2ج ،1389) ییطباطبدا ۀعخم توس  اتیمشهور به اعتبار ۀاز طرح مسئل یریگ با بهره ایپارسان (2
نظدام » ایپارسدان گمدان . بدهدهدد یمد حیرا توضد خیدر تار یعلم یها نسبت تکثر گفتمان شود، یم میقبل و بعد از اجتماع تقس ۀکه به دو دست

 تواسدت و اعتبدار بده کده ینیقدوان وضع با و است برتوردار یانسان و یاراد تیهو کی از که است یاعتبار نظام کیگفتمان[،  ای] یاجتماع
 و اراده ظرف از تارج که دارد ینیتکو ی،ثار است، یاراد و یاعتبار گرچه ،یاجتماع نظام نیقوان و مقررات اما ؛ردیگ یم شکل هاست، انسان

 :اسدت معتقدد دارد، یشدتریب تمرکدز یعملد عقدل اتید(. او کده بدر اعتبار14، ص1389 ا،ی)پارسدان «اسدت یقیحق و بوده انسان تواست
 (. 95، ص1391 ا،ی)پارسان «ردیگ یم قرار یفرهنگ و یخیتار ،یاجتماع ،یانسان یها تیواقع متن در ،یعمل عقل اتیاعتبار»

عقدل  اتیدرابطه بدا اعتبار لیدل به اتیاعتبار نیاما ا ؛هاست مولد  گفتمان ا،یدر نظر پارسان یاجتماع اتیاعتبار ،یبا تبارشناس سهیدر مقام مقا
 رندد،یگ یمد قرار یبشر ۀشیاند معر  در که یا یمعان و قیحقا ۀهم که شود یم نیا از مانع» و شوند ینم ییفوکو ییگرا به برساتت یمنته ،ینظر
 ،یانسدان یهدا برتاسته از اراده اتی(. محصول اعتبار96ص)همان،  «ندیدر، یخیتار یها دهیپد صورت به و باشند یانسان اتیاعتبار ۀمحدود در

 و الحدوث هیتدود، جسدمان یوجدود ی  حرکدت جدوهر یکده بدر مبندا یانسدان ۀواسدط به»هدا  گفتمان نیداما ا ؛متعدد و متکثر است یها گفتمان
 نده و یوجود اتحاد هستند، یماد ریغ و مجرد قیحقا که یعلم صور با ،نجا در و شود یم وارد ی،گاه ۀعرص به حرکت ریمس از البقاست، هیروحان
 یکدیتحر و یادراکد یقدوا ۀهم بر مشتمل و است مرات  یدارا تود، وحدت حفظ با چون ی،دم نفس ،ن دنبال به. کند یم دایپ یماهو ای یمفهوم
با ،نها  یکه در حرکت جوهر یا یمعان یریانسان با فراگ .دهد یم سامان را تود رفتار صور، ،ن اقتضاء به یعلم مجرد صور با اتحاد از پس است،

   .هستند یمادریمجرد و غ کیو انتولوژ یلحا  وجود چون به شود، یمتحد م
 ؛دیافزا یتجرد و کمال تود م ۀبر دامن (1
 یوحددت و اتحداد گریکدی، با دارند مجرد وجود کیا ب[ یکه افراد ]انسان یاتحاد لیدل دارد، به یو فرد یکه در جهان ماد یکثرت اوجودب (2

 (.184)همان،  «ستیکثرت و تعدد ،نها ن یکه مناف کنند یم دایپ
 را تیدخیتار ۀدیدتود با ا دگاهیو تفاوت د داند یم یاجتماع یها جهان ایها  گفتمان نیرا بستر تحقق ا خیتار ،یشتریبا صراحت ب ایپارسان

بده وسداطت نفدس  یعلم یصورت و معنا. »کند یم انیب طورنیا معرفت، نیتکو در یخیتار یبسترها تیاهم ۀدربار یحیتوض ۀارائ نیع در
فدرد و  تیدهو ۀو عرصد شدود یوارد مد یانسان اتیو ثابت تود با افق ح یاز سپهر معنو کند، یکه انسان در ،ن م یبا تصرف زین یانسان و گاه

نظدام  کی. استقرار ،ورد یدنبال م به یو تمدن یخیتود را در بستر تار یو رفتار یمعرفت یامدهای. از ،ن پس، لوازم و پکند یجامعه را تصرف م
و صدور  یالزامدات معدان ،نیاندد. بندابرا شدتهگ ا خیتدار ۀوجود ،نها پا به عرصد ریکه از مس شود ینم یسب  اضمحخل افراد در صور ییمعنا

گفتمدان[ و ورود بده او بده  ای] یینظام معنا کی،نان است. با عبور انسان از  یخیمنوط و مشروط به توق  افراد در موق  تار یو تمدن یخیتار
شدکل  یدید[ جدیهدا گفتمان اید] یاجتمداع جهدان و فرهندگ هدم و دید، یمد دیپد انسان از ینینو نوع هم گر،ی[ دیگفتمان ای] یینظام معنا

هدا، در قالد  دو ندوع  گفتمان اید ییمعندا یهدا نظام ی  خیتحول تدار نیاشاره شد، ا نیادیبن یشناس که در روش (. چنان185)همان،  «ردیگ یم
بده  اید یعلمد یدۀنظر کید یامکدان بازسداز نش،یفعال، گفتمان مقصد، با داشتن قدرت گز یو در الگو ردیگ یفعال و منفعل شکل م یالگو

 حکمدت در قددرت یمعندا و مفهدوم حیتوضد بده دید(. اکنون با23، ص1392 ا،ی)پارسان ابدی یرا م یدیگفتمان جد یبازساز گر،ید یریتعب
 .پرداتت یتبارشناس با ،ن شباهت ای تفاوت و یاسخم
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 امکان و ضرورت ۀانی. قدرت در م3-2

نظر  بده رد،یدگ یشکل م یالامر نفس  قیجهان اول و حقا ریثأدر جهان دوم و سوم تحت ت یعلم یۀنظر کی ن،یادیبن یشناس در روش نکهیبا نظر به ا
 رسدد، یمد ظهور به سوم جهان در ،نچه رایز ؛را در جهان اول دنبال کرد کند یکه با علم، در جهان سوم برقرار م یمفهوم قدرت و نسبت یدبا رسد یم

الوجود بالد ات  واج  ،یدر حکمت اسخم نکهی. با نظر به اباشد ،ن یالامر نفس قیحقا و اول جهان از منقطع تواند ینم یشناس روش نیا مطابق
 در قددرت نقدش بدا ارتبداط در را یتبارشناسد ۀمسئل طرح میکرد، اگر بخواه یرا جهان دوم تلق یالامر دانست و قلمرو انسان نماد نفس توان یرا م
 .می، در تداوند و انسان دنبال کنقدرت و علم به مربوط مباحث در را مسئله نیا دیبا حتملی م،ییبجو یاسخم حکمت در علم نیتکو

 ،1407 ،ی)طوس« الفعل و الترک  صحه» یعنیمتکلمان   یدر تعر .مشهور دارد  یو تعرد مسلمان، یحکما و متکلمان انیقدرت در م
(، 89ص، 1409 ،یتفتدازان و 114ص ،8ج، 1325 ،ی؛ جرجدان453، ص1413 ،یحلد ؛279ص ،2، ج1405 ،یمرتضد  یشر ؛75ص

( و 89ص، 1409 ،یتفتدازان و 49ص ،8، ج1325 ،ی؛ جرجدان269، ص1407 ،یامکان در نظدر گرفتده شدده )طوسد یمعنا به« صحت»
 در امکدان و تیماه رایز ؛باشد صاد  تداوند یعنیالوجود بال ات  واج  ۀدربار تواند ینم  یتعر نیاست، ا تیاز،نجاکه امکان، مخزم ماه

 تعلقدش و ستین تامه علت انسان، در قدرت رایز ؛باشد یانسان قدرت ۀطیح در تواند یم صرفا    ،یتعر نیا ،نیبنابرا. ندارد یراه یاله قلمرو
 شدود ینمد  یدتعر نیدا شدامل و اوسدت یذاتد و یازل ۀاراد از برتاسته تداوند، تیفاعل که یدرحال ؛است یمساو ،ن، ترک ای فعل انجام به

 (.92، ص1391 ،ی)مهرک
همدو،  ؛19صآ، 1404 نا،یسد ست )ابنا «فعلی لم شأیإن شاء فعل و ان لم ثیالفاعل بح  کون»مسلمان از قدرت،  یحکما  یاما تعر

 ؛224ص ،2، همدان، ج113ص ،4، ج1425همدو،  ؛268، ص1363 ن،یلهأصددرالمت ؛309، ص1367 رداماد،یم ؛173صال ، 1404
 تواندد یدوم است که م  یتعر نی( است. ا615ص ،3، همان، ج376ص ،1ج، 1369 ،ی، سبزوار318ص ،6، همان، ج11ص ،3همان، ج

 ،یک آ مقددم و تدال اینه به صد   هیشرط یۀصد  قض ،یمنطق ثی،نکه از ح حیصاد  باشد. توض یو هم بر قدرت انسان یهم بر قدرت اله
 یۀال مقدم قضح نیدائما  واقع شود و در ع تواند یم« ان شاء فعل» یعنیاول،  یۀقض ۀمقدم نجایوابسته است. در ا یبلکه به استلزام مقدم و تال

 یۀ(. اگر صد  قض149ص ،1381 ،ی؛ راز318ص ،6، ج1425)صدرا،  نشود واقع دائما   تواند یم که است «فعلی لم شأی لم ان» یعنیدوم، 
 ه،یشدرط یۀامدا از،نجاکده صدد  در قضد ؛دشد یم یضرورت ذات یمستلزم امکان و نف یوابسته بود، قدرت اله یتال ایبه صد  مقدم  هیشرط

وابسدته  یبه استلزام مقددم و تدال یقدرت اله ،نینخواهد بود. بنابرا یضرورت ذات یمتضمن نف  یتعر نیوابسته به استلزام دو مقدمه است، ا
تبدع ،ن فعدل  تبع ،ن، فعل تحقق داشته باشد )ان شاء فعل( و گاه اراده تحقق نداشدته و بده و به یاله ۀگاه اراد ستیلازم ن لیدل نیاست و به هم

زائدد بدر ذاتدش  یتود، غرض تیواج  متعال در فاعل یاسخم ی(. از نگاه حکما251ص، 1400 نا،یس ( )ابنفعلی لم شأیترک شود )ان لم 
 تداوندد تیدتبع ،ن، فاعل بوده و به یواج  و دائم ،یاله ۀاراد ن،یا گاه تحقق نداشته باشد. بنابرایکرده  رییت  زیغر ، اراده ن رییندارد که با ت 

 (.614ص، 3، ج1369 ،ی، سبزوار112ص ،4، ج1425، صدرا، 367صال ، 1404 نا،یس )ابن دارد دوام و وجوآ زین
 تواهدد روشدن دگاهیدد نیا در قدرت و علم ۀرابط است، تداوند وجود نیکه ع میبدان را علم به نظام احسن یواج  تعال ۀحال اگر اراد

 ،نی. بندابراکندد یداشدته و اعمدال قددرت مد تیدعلم به نظدم احسدن فاعل یعنیتود،  ۀاست که براساس اراد ی، فاعلیتعال واج  رایز ؛شد
 نظدام به یاله ۀاراد که است نیبلکه ناظر به ا ؛ستیاز ذات ن رونیاز جان  ب یتیمحدود شود، یلحا  م یقدرت اله یکه در معنا یتیمحدود
 تداوند است. یکه از صفات ذات است یاله حکمت و علم یمقتض احسن، نظام و ردیگ یم تعلق احسن

و  فو  یۀشرط یۀقض شکل به قدرت  یتوجه داشت که با نظر به تعر دیجهان دوم، با یعنی ،یبه قدرت انسان  یتعر نیاطخ  ا ۀاما دربار
اطدخ  شدود. در  زیدن یبه قددرت محددود انسدان تواند یم  یتعر نیا ست،ین یتال ایوابسته به صد  مقدم  هیشرط یۀقاعده که صد  قض نیا

اول صداد  نباشدد(،  ۀمقدمد یعنیرا ترک کند ) یاست، اگر فعل ریاو، بال  ۀاراد ،نیانسان، زائد بر ذات اوست و بنابرا تیانسان، از،نجاکه مش
 انسدان بر هم گفته پیش  یتعر ،نینشده است. بنابرا ینف یاستلزام مقدم و تال رایز ؛شود ینم جادیفو  ا یۀقدرت مطابق قض  یدر تعر یتلل

 نیدصدد  ا رایدز ؛اوسدت ذات نیعد او تیشود کده مشد یهم شامل تداوند متعال م و است ذاتش بر زائد اش اراده و تیمش که است صاد 
،نکده انسدان،  حیدهدد. توضد حیانسان را توض یتیو موقع یاشاره کند و هم قدرت زمان یقدرت اله بودن   یو ازل یبه دائم تواند یهم م  یتعر
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و  شدود یفعل محسوآ مد ۀاز قدرت است که در امکان قرار دارد و قو ییاست، واجد معنا ریوجوآ و ضرورت وجودش، بال  نکهیاحس   به
 بده وابسدته انسدان، قددرت جهت، نیالعلل است؛ به هم علت یۀزائد بر ذات انسان و از ناح یمحتاج مرجح ،یگریعدم بر د ایوجود  حیترج

 ازمنددین کده ستین یامکان و قوه بال ات، الوجود واج  در قدرت که یدرحال ؛ستین یدائم و یذات انسان، ی  ذات قدرت و است یگرید قدرت
 .است مح  تیفعل بلکه ؛باشد تحقق یبرا یمرجح

   :رایز ؛ماند یم یباق علم به دیهمواره مق ،یقدرت در تبارشناس  یاز قدرت، برتخف تعر یمعنا نیا
  ؛شود یتداوند محسوآ م یکه از صفات ذات است علم به دیتداوند قدرت و اراده با نظر به نظام احسن، مق ۀاشاره شد که دربار (1
 نیددارد، ا یاست و وجود  ربط ریکه ضرورت وجودش، بال  یمثابه ممکن به یانسان در حکمت اسخم  یبا توجه به تعر زیانسان ن ۀدربار (2

قدرت انسدان، وابسدته بده علدم اوسدت و  زین ثیح نیتواهد بود. از ا یوابسته به قدرت اله زیقق ناما در صورت تح ست،ین یقدرت اگرچه دائم
انسدان  ۀواسط که به یو علم ییمعنا یها است که نظام لیدل نیبه علم نباشد، ناظر به نظام احسن نبوده و باطل است. به هم دیکه مق یاعمال  قدرت

 قیعددم مطابقدت بدا حقدا ایدمطابقدت  ت  یدقابل ،ییفوکدو یتبارشناسد یها تکثر، برتخف گفتمان ن  یدر ع رد،یگ یشکل م یانسان یها و گفتمان
مثابه نوع متوس  ارائه شدد،  از انسان، به هیکه در حکمت متعال یفیعخوه با تعر و صد  و ک آ در ،نها معنادار تواهد بود. به ابدی یم یالامر نفس

و  دکند محقدق یالهد قددرت بدا متناسد  را یمتکثر یها گفتمان تبع به و قدرت رواب  از یمتکثر و متعدد انواع ش،یتو اریبا اتت تواند یانسان م
 دهد. حیعلوم را توض شرفتیپ
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نموده است. کانت در استمرار شدک  یکانت به بعد ط ۀاست که علم و معرفت در جهان غرآ از دور یریمس ۀدرادام یاشاره شد که تبارشناس
 یها داد و ضدرورت حیتوضد یانسان ۀها را در سوژ امکان نیعلم پاسخ دهد. او ا یریگ و امکان شکل  یکرد تا به پرسش از شرا یسع ،یدکارت
 بدا هدا امکان و  یشدرا نید. ادانسدت سدوژه یدارشدناتتیپد یها ، بلکده تدابع ضدرورتیتارج ی  عیمابعدالطب یها را نه تابع ضرورت یعلم

 از شیبد حیتصدر با و چهین مارکس، م،یدورک کهچنان. شد منتقل یاجتماع اتیح قلمرو به معرفت یشناس جامعه و یشناس جامعه یریگ شکل
 قددرت به معطوف ۀاراد ،یدرون یها کشش طبقه، ازجمله ،ن با مرتب  موضوعات و یاجتماع اتیح و جامعه نیا اند، شده مت کر میمانها ،نها

 .  کشانند یم ضرورت به امکان قلمرو از را علم موضوع که ،نهاست رینظا و
 بده توجده بدا و اسدت یعلمد یها ضدرورت و علدم مقوم که شد شناتته یمفهوم نیترمهم مثابه به قدرت مفهوم ،یتبارشناس ۀدیا طرح با

 کدهچنان نجایدرا. بود تواهند ریمت  ها گفتمان رییت  تبعبه ها ستمهیاپ است، ،ن ت  یخیکه ناظر به تار ییفوکو -  چهین یمعنا در قدرت تیالیس
 و مطابقدت ۀدیبراساس ا علم  یتعر یبرا یالامر نفس مرجع چیه گرید قدرت، یخیتار تیالیس و یعیمابعدالطب نگاه ینف لیدلبه شد، اشاره

 وجده نیتدرمهم ،یشناتت معرفت ثیح از تبع،به و کرده مشخ  را امور ی  هست ها، گفتمان «تفاوت  » ۀدیا بلکه ؛است نمانده یباق یهمان نیا
 .بود تواهد گرید یعلم یۀنظر از یعلم یۀنظر کی زیتما و تشخ 

 کید یریگ ،ن( در شدکل ۀکنندد می)و نه تنظ عهیمابعدالطب مقوم   نقش به توجه نیع در تا دارد یسع ایپارسان نیادیبن یشناس در مقابل، روش
نظر  جهدت بدهنیدتوجده کندد. ازا زیدعلدم ن نیتکدو ندی)جهان دوم و سوم( در فرا یخیو تار یاجتماع یها نهیزم ریثأبه نقش و ت ،یعلم یۀنظر

 و علدم نسدبت از یمناسب حی،ن با علم در تداوند و انسان بتواند توض ۀقدرت و رابط  یتعر ۀمسلمان دربار یحکما حیتوجه به توض رسد یم
 تواندد یمد عدهیمعتقد بده مابعدالطب انسان دارد، یاله قدرت با ینسبت که قدرت از معنا نیا به نظر با. بدهد یعلم یۀنظر کی نیتکو در قدرت

در  زیدرا ن یمباحدث مربدوط بده زبدان و گفتمدان در تبارشناسد توان یمبنا م نیکند. با ا یبازتوان ینگاه حکمت اسخم لیرا ذ یعلم اتینظر
 قرار داد.  سهیقر،ن موردتوجه و مقاویژه  به ینیدر ارتباط با زبان  متون د گرید یهاپژوهش
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